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1. Resumen

Analizando los datos de! Proyecto de Plan Hidrolégico de la Demarcacién del Segura 200g-
2015 (PPHDS) se ha detectado un error de exactamente 400 hm?/afio menos en el
cémputo de los recursos subterrdneos anuales para la serie temporal corta (1980-2005) y
de 491 hm3/afio para la larga (1940-2005). Pasando éstos a ser de 1.091 hm?jafio o de 1.294
hm?/afio respectivamente. Es decir, casi el doble de lo que calcula el Plan para ellos.

Este descuadre en las cifras se debe a un error conceptual y numérico que se ve claramente
en los docurnentos Anexo 2° y Memoria y que se traslada al resto. Pues se asimila la
escorrentia superficial a la total; y en consecuencia, el PPHDS olvida contabilizar, también
como recursos propios de la demarcacién, los 25,93 mm/afio para la serie corta o 30,69
mmjafio para la serie larga que él mismo calcula para la recarga del agua de luvia en los
acuiferos confinados, o “no drenantes al rio Segura” (en palabras del propio PPHDS). Es
decir, omite la otra escorrentia subterranea que no fluye por los rios: la auténtica agua
subterranea.

Lejos de hacer este sencillo calculo del agua subterrénea que nada tiene que ver con los
cauces superficiales y que se pierde anualmente en el mar a través de los acuiferos
confinados, multiplicando esos valores anteriores por la superficie de la cuenca (estimacion
habitua! en esta materia que, a modo de ejempio, podemos ver en el Libro Blanco del Agua
de afio 2.000 y en el actual borrador det Proyecto de Plan Hidrolégico del Jucar) y que para
el caso del Segura da como resultado 493 y 584 hm?/afio para cada una de las series
temporales antes referidas, el PPHDS dice, sin argumentarlo, que estos voliUmenes son de
93 hm?3/afio. Y da ese mismo valor de 93 tanto para la serie corta como para la larga (ver
Figuras 13 y 14 de este texto).

Es decir, el PPHDS olvida contabilizar exactamente 400 hm? anuales para la serie
temporal corta o 491 hm?/afio para la serie larga de agua propia de la cuenca del
Segura.

Parte de ellos, ademas de una fraccién de los mas 5o.000 hm?® de reservas que albergan
los embalses subterrdneos, y de las que también se olvida el PPHDS, pueden ser
aprovechados en la provincia de Albacete de forma sostenible y compatible con el
medio ambiente para generar nuevos regadios y otras demandas de bajas dotaciones



que favorezcan el progreso social y econdmico, armonizando el desarrollo regional y
sectorial, el crecimiento de la renta y su mas justa distribucién. Principios éstos a los que
debe someterse también esta planificacion del Estado y que se recogen en los Articulos 40
y 131 de la Constitucion Espafiola.

Méxime, cuando al contabilizar estos otros casi 500 hm?3fafio de recursos propios
anvales, se comprueba que la Demarcacién del Segura no es deficitaria. En efectoy con
fos propios datos del PPHDS, los recursos totales de la demarcacion, incluidos los
desalinizados, pasan de 1.189 hm?*fafio, a 1.589 hm?/afio (serie corta) o de 1.333 hmd/afio a
1.824 hm3/afio en la serie larga. A los que hay que sumar los 337 hm?/afio de media
procedentes del trasvase del Tajo y del Negratin (320+17). Lo que hace un total de 1926
hm?/afio (serie corta) y 2.161 hm?/afio (serie larga).

Como las demandas totales son de 1.744 hm?3fafio para el horizonte final de este plan
(afio 2.015) se demuestra que no hay déficit, y si un superavit de entre 182 y 417
hm?/afo.

Este volumen podria ser ain mayor si, como dice la Instruccién de Planificacién (Orden
ARM/2656/2008, BOE 22-09-2008), los célculos de las variables meteorolégicas medias (tales
como Temperatura, Precipitacién y Evapotranspiracién Real) los hubiera hecho la Agencia
Estatal de Meteorologia (AEMET) y no modelos numéricos de particulares o de entidades
ajenos a esta agencia gubernamental.

A modo de ejemplo, el calculo de la Temperatura media de la cuenca del Segurs no
aparece en ningin documento del PPHDS, dato que es vital para saber el de
Evapotranspiracién Real.

Tampoco esta el del porcentaje de fa lluvia que se evapotranspira. En cambio, en el vecino
proyecto de Plan Hidroldgico del Jicar este porcentaje es del 80%.

Pues bien, con los propios datos del Plan del Segura e incluyendo los 493 hm3/afio antes
referidos para la serie temporal corta (1980-2005), este porcentaje, para la cuenca del
Sequra, es del 81,7%; que es, como se ve, muy similar al del Jicar. El casi 20% restante de
la lluvia caida son los recursos naturales propios.



Por otra parte, El PPHDS no define ni plasma en un mapa los acuiferos confinados que
denomina “no drenantes al rio Segura” (como si hace, por ejemplo, en el del Jucar), y por
los que circulan hasta el mar esos olvidados 493 hm?/afio de aguas subterraneas. Los
acuiferos mas importantes, por estar desconectados de los cauces fluviales y humedales y
porque almacenan mas de 50.000 hm? segin exhaustivos y olvidados estudios
hidrogeolégicos del IRYDA y del IGME de los afios 70. Ademas, muchos piezémetros que
utiliza para estimar Ia situacion cuantitativa de las masas de agua (las “si drenantes al rio
Segura”, que son las Unicas que considera) no son representativos de éstas, al estar
afectados por los bombeos propios o de pozos préximos, en contra de lo que dice la propia
Instruccidn de Planificacion.

Por tanto, y considerando la informacién que no contempla el PPHDS, en especial la
existencia de acufferos confinados superpuestos en la vertical que conforman masas de
agua diferentes y que no se definen, los errores metodoldgicos detectados en muchas de
las evoluciones piezométricas que, mas que medir fa situacion real de acuiferos, miden
campos de pozos “sobrebombeados” y los recursos y reservas antedichos que no se
contabilizan; se puede decir que la definicién de masas de agua sobreexplotadas o en
riesgo de no alcanzar el buen estado cualitativo o cuantitativo es errénea y debe ser
revisada.

Pues cuando se analiza con rigor los datos de evolucién piezométrica de pozos no
afectados por bombeo, se comprueba que el nivel del agua actual en el manto acuifero que
consideremos se encuentra a la misma profundidad que hace 30 0 40 afios en, al menos, el
95% del territorio de la demarcacidn, y sobre los 40 metros de profundidad de valor medio.
Los grandes embalses subterrdnecs Prebéticos superpuestos, formaciones CHORRO
(Jurdsico) y BENEJAMA (Cretacico Superior), que ocupan la mitad norte de la cuenca,
siguen, a efectos practicos, “virgenes” ain hoy, fueron definidos por el IGME a finales de
los afios 70 y "no aparecen” en el PPHDS.

Por tanito, dada la situacién actual de crisis econémica y la importancia demostrada del
agua para dinamizar la economia de esta tierra, urge disponer de estos otros recursos
subterraneos anuales con ciencia y conciencia sostenible para cumplir los principios
constitucionales antes referidos y que deben regir también esta planificacion.

En consecuencia, se propone modificar fa Normativa del PPHDS para que se permitan
nuevas concesiones de aguas subterrdneas, fundamentalmente para redotar cuitivos



existentes y establecer nuevos regadios, hasta un volumen de 120 hm’/afio y en un
horizonte temporal de 5 afios desde la aprobacion del Plan.

Ademids, que los aprovechamientos de pozos de menos de 7.000 m/afio se rijan
solamente por la norma general del Articulo 54.2 del Texto Refundido de la Ley de Aguas,
derogando fas limitaciones anteriores del vigente Plan Hidroldgico, del Real Decreto Ley
3/86 y de los acuerdos recientes de la Junta de Gobierno de la CHS, como ya han pedido
algunos municipios de la provincia de Albacete; e inscribiendo en el Registro de Aguas,
Seccién B, los actuales con destino a regadio que cumplan y se ajusten a dicho articulo y a
los concordantes de! Reglamento del Dominio Pdblico Hidraulico.

También, que se establezca una reserva de 60 hm® anuales para la provincia de Albacete
" a desarrollar en cinco afios (2014-2018) para redotar regadios existentes infradotados (10
hmifafio) y establecer otros nuevos fundamentalmente de lefiosos tradicionales (5o
hm¥/afio). En la tabla de la Figura 24 se recoge una distribucién inicial por municipios de
esos volumenes.

Como ya se alegé en el Esquema de Temas importantes, el establecimiento de un
Sistemna Unico, al margen de vulnerar las normas de la planificacion, supone un
importante perjuicio para los intereses de los usuarios del Alto Segura, ya que no se
realizan correctamente las asignaciones y reservas, ni las reglas de gestion y preferencias
delos usos.

El Alto Sequra dispone de recursos disponibles para la atencién de las demandas actualesy
futuras de la parte alta de la cuenca del Segura. A falta de mayor concrecién y
cuantificacién, que deberia haberse efectuado en el Plan, se proponen unos recursos
disponibles derivados de las alegaciones técnicas realizadas, asi como unos usos,
presentes y futuros para atender con recursos propios generados en su ambito, y que dado
el tratamiento general del Plan a favor, en nuestra opinién, de los intereses de la Region de
Murcia, deberfan legitimamente atenderse.

2. Introduccidén: Marco Normativo General



Antes de entrar en las cuestiones concretas que, en nuestra opinion, deben ser modificadas
en el Proyecto de Plan Hidroldgico de la Demarcacion Hidrografica del Segura (en adelante
PPHDS), consideramos importante encuadrar la planificacion del “recurso agua” dentro
del marco legislativo de nuestra Carta Magna, la Constitucién Espafiola de 1978 (en
adelante CE).

La primera referencia relacionada con este tema la encontramos en su Articulo 40, donde
se establece que “Los poderes pdblicos promoverdn las condiciones favorables para el
progreso social y econémico y para una distribucién de la renta regional y personal mds
equitativa, en el marco de una politica de estabilidad econdmica. De manera especial,
realizardn una politica orientada al pleno empleo”.

No cabe duda y los datos econdmicos asi lo demuestran, que en el ambito territorial de
este PPHDS 2015 (que afecta a gran parte de las provincias de Albacete y Alicante, a la casi
totalidad de la regién de Murcia y en menor medida a las de Granada, Almeria y Jaén) la
actividad econémica fundamental estd relacionada con la agricultura y con la
exportacién de productos agroalimentarios.

Y por tanto, una correcta planificacion de los usos del “recurso agua” de forma sostenible
con el medio ambiente, en ese sentido de favorecer una distribucion de la renta regional y
personal méas equitativa, es fundamental para poder dar cumplimiento a este mandato
Constitucional.

Al hifo de lo anterior, y admitida la intima relacién que se da en estas comarcas entre el
progreso econémico de sus gentes con el agua, tenemos que citar también su Articulo 131.1
-sobre la planificacion de la actividad econémica-, donde se dice que " El Estado, mediante
fey, podrd planificar la actividad econémica general para atender a las necesidades
colectivas, equilibrar y armonizar el desarrollo regional y sectorial y estimular el
crecimiento de la renta y de la rigueza y su més justa distribucién”.

Entendemos que un Plan Hidrolégico no es mds que una modalidad de “plan
econémico” centrado en el uso del agua de forma compatible con el medio ambiente y en
su preservacidn en cantidad y calidad para las generaciones futuras. Y como tal plan

7



“hidroeconémico” debe aspirar a satisfacer el principio anterior de atender a las
necesidades colectivas de forma equilibrada y armonizada, estimulando el ¢crecimiento
de la renta y su mas justa distribucion.

Y como no podia ser de otra manera, este principio general queda recogido en el Articulo
40 del Texto Refundido de la Ley de Aguas (en adelante TRLA) sobre objetivos y criterios
de la planificacién hidrologica.

Dicho esto, y siendo plenamente conscientes de lo que ello implica, pasamos a
continuacién a exponer las alegaciones que deben considerarse y ias modificaciones que
deben introducirse en el PPHDS en cumplimiento de lo anterior; en concreto, del
Reglamento de la Planificacion Hidrolégica (en adelante RPHY) y de la Instruccion de
Planificacién Hidrolégica (en adelante IPH?).

! REAL DECRETO go07/2007, de 6 de julio, por el que se aprueba el Reglamento de la Planificacidn Hidroldgica, BOE 7-
07-07.

2 ORDEN ARM/2656/2008, de 10 de septiembre, por [a que se aprueba Ia Instruccién de Pianificacion Hidrologica, BOE
22-09-2008.
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3. ALEGACIONES AL CALCULO DE LOS RECURSOS HIDRICOS DEL
ANEXO 2°Y DE LA MEMORIA DEL PPHDS

3.2. ALEGACION 12 De la falta de un esquemna conceptual de los componentes
del ciclo hidrico con la valoracién interanual de los mismos que aporte claridad y
trasparencia a los datos de partida.

Exposicion:

El presente Proyecto de Plan Hidrolégico carece de esquema conceptual que recoja los
diferentes origenes de los recursos hidricos de la demarcacién con la estimacion por
separado de los mismos, como tienen, por ejemplo, el Libro Blanco del Agua® y el
Proyecto de Plan Hidrolégico de la Demarcacion del Jicar* (en adelante PPHD)J), donde
aparezcan dibujados y calculados los distintos elementos que o componen.

Es sabido que los recursos hidricos anuales de una cuenca hidrografica no son mas que el
resultado de una resta: lo que llueve menos lo que se evapotranspira.

3 £l libro blanco fue redactada por el MIMAN en el afio 2000. Puede verse en la siguiente enlace de la CHS:

http:[[www.chsegura.es[chs[maniﬁcacionyd ma/libroblancodelagua/

4 Memoria-Anejo 2, Inventario de Recursos Hidricos, Demarcacién Hidrografica del Jocar. Fase de Consulta Publica,
agosto de 2013 (http:{[www.chi.es[Descargas[ProyectosOPHfConsulta%zonublicaiAneios]PHJ Anejooz RRHH.pdf
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Lo que es lo mismo que decir, que el agua total disponible anualmente, la escorrentia
total o también Hamada lluvia 0til, es el resultado de restarie a la lluvia media (Pm) caida
en la cuenca considerada, la Evapotranspiracién Real® media (ETRm) y multiplicarla por la
superficie de dicha cuenca.

Et = P(m)-ETR(m) (1)

Y esa escorrentia total (Et) se descompone en dos factores: la escorrentia superficial
directa (Es), es decir, el agua de lluvia que fluye directamente por los arroyas, cauces y rios
sin adentrarse en los acuiferos; y la escorrentia subterranea (Eb), la que recarga los
embalses subterraneos (acuiferos) y circula por ellos hasta el mar.

Et=Es+Eb (2)

A su vez, esta escorrentia subterrdnea (Eb) se compone de dos factores: El agua
subterranea que se drena en manantiales y cauces y acaba incorporandose también al
caudal de los rios (Ebr) y el agua subterranea que va al mar o se transfiere lateralmente a
otras cuencas (Ebm).

Eb = Ebr +Ebm (3)

Y por tanto,
Es + Ebr +Ebm = P(m) - ETR(m) (4)

¥ s muy importante diferenciar entre evapotranspiracion potencial (ETP) y evapotranspiracidn real (ETR). La ETP seria la

evapotranspiracién que se producirfa si la humedad del suelo y la cobertera vegetal estuvieran en condiciones dptimas. La ETR es la

evapotranspiracién real que se produce en las condiciones reales existentes, dependiendo por tanto, de la precipitacién, la

temperatura, la humedad del suelo y del aire, del tipo de cobertura vegetal del suelo y del estado de desarrollo de la misma”. Tomado
_del Anexo de Recursos Hidricos del PPHDI.
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Pues bien, este sencillo esquema conceptual y tan universaimente admitido®, no aparece
visualizado en e! PPHDS. En consecuencia, no se cuantifican los componentes del ciclo
hidrico en dicho esquema, como si se hace, por citar un ejemplo cercano, en el Proyecto dei
Plan Hidroldgico de la vecina demarcacion del Jucar y también en el citado Libro Blanco del
Agua, ambos del mismo Ministerio de Agricultura Alimentacién y Medio Ambiente (ver
Figura 1).

Figura 1. Esquema de los componentes del ciclo hidrico en el actual Proyecto de Plan Hidroldgico de la Demarcacion del Jocar
cuvantificados tanto para la serie larga como pare la corta y que no aparece en ningtin documento del Proyecto de Plan Hidrolégico
de {a Demarcacién del Sequra.

& UNESCO, 2006. Programa Hidrolsgico Imernacional; Evatuacién de los Recursos Hidricos; Flaboracidn del balance integrada por euencas hidrograficas. ISBN §2-90Bgo50-8.
UNESCO, 1981. Métodos de Clculo del Batance Widrico. Guia International de Investigatidn y Métodos. Instituto de Hidrologia de Espafia; ISBN g2-3-301227-1.
USGS (Servicio Geoldgico de los  Estados  Unidos). Esquema del ciclo  hidrico donde se aprecia los  distintos  flujos  del  agus subterrines;  en

ttp:ffwater.usgs.govigotitaigraphicsiwatercycleportrait.jpg.
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Por tanto, lo primero que deberia tener el PPHDS es un esquema conceptual de Jos
componentes del ciclo hidrico como éste, con sus respectivas valoraciones medias anuales.

Esto es de vital importancia en la discusién y un necesario -ejercicic de trasparenda
informativa para poder saber realmente cuél es el total def agua anual de la que dispone 13
demarcacién y dénde esta. Pues es fundamental saber, por ejemplo, cuanta agua
subterranea se pierde al afio en el mar sin usarse y gue parte de elia podria destinarse a
crear riqueza y emplec en la actual crisis econdmica; y todo ello, en cumplimiento de {os
mandatos Constitucionales que se citaban al principio.

En este sentido, resulta paradéjico cvando menos, que en la propia pagina web de la CHS si
se explique el ciclo hidrico para nifios, como vemos en la imagen de abajo, aunque no se
cuantifiquen sus componentes, en especial la “corriente subterrdnea” que se pierde en el
mar,

canemme-ﬁ

Figura 2. Esquerna del ciclo hidrico en lo web dela CHS donde se ve que un componente esencial del mismo es el aguo subterriinea
gue se prerde en el mar (corriente subterrdnea). £n cambio, su cdfculo y su justificacion no aparecen en ningun documento del
PPHDS.

b
[§]




Pronuesta de 1a Alegacion 12;

1 2 primera propuesta que tenemos que hacer es que, con caracter preliminar, se rellenen
con datos dientificamente contrastados «omc mas adelante se dira- las casillas det
esquema anterior que, como hemos visto, es prictica habitual en fa planificacién
hidroldgica.

Es dacir, que para cada serie considerada (40/41-08/c9 y Bo/81-08/0g) se visualicen, en un
esquema como ef de 1a Figura 3, los valores medios de fos componentes del ciclo hidrico,
tales como precipitacién, evapotranspiracién real, recarga al acuifers, aportacién a {a red
fluvial y, lo que consideramos fundamental, fas trasferencias subterraneas laterales y al
mar.

Figura 3. Esquema conceptual del ciclo hidrico con fas casillas de sus distintos componentes que se propene que se reffenen
con datos cientificamente contrastadas para las series 40/41-08/09 larga y 8o/81-08/09 corta.



r

fuentes de informacidn sobre datos meteoroldgicos.

P

la
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Exposicién:

La Instruccidn de Planificacidn (ARM/2656/2008) establece que la fuente de informacion de

os dados meteoroldgicos procederd de la Agencia Estatal de Meteorologia. En cambio, en
el PPHDS dicha informacién procede de modelos numéricos conceptuales ajenos a dicha
agencia gubernamental y de distintas fechas y versiones, seqiin se trate de la zona de
cabecera o del resto de la cuenca. Ademas, no consta el valor medio calculado de fa

Temperatura Media de la cuenca.

e

{2 actual Instruccidn de Planificacidn Hidroldaic
adantar la anterior de 1992 2 las modificacione
Administra c.'én Pyblica del Agua y de la Ham.icaaér Hidrolégica po

En efla se establece cual debe ser fa procedencia de iz informacion basica de ios diferentes
datos técnicos v cientfficos de los que debe partir el PPHDS. Y asl, en su ANEXO Vil se
detaiiala fuente de informacion de cada una de estas variables.

FPara ef taso que nos ocupa, distingue dos fuentes distintas de informacidn, ya sean datos
meteoralégicos o serles de histéricas de recursos hidricos (es declr, aportaciones de los
rios) y dice que la fuente de los “datos meteoroldgicos”™ y "los escenarios regionalizades
de prediccién del cambio climético” debe ser la Agencia Estatal de Meteorologia {en
adelante AEMET) v la de las “series histdricas de recursos hidricos” sea el extinto
Ministerio de Medio Ambiente, Medio Rural y Marino, cuyas competencias en esta materia
han sido asumidas por el actual Ministerio de Agricuftura, Alimentacidn y Medio Ambiente.

?{ a citada Instruccion de Pianfficacitn Hidroidgica, Orden ARM/2656/2008, se publico en el BOE ef unes 22 de septiembre de 200%,
? £ste of Real Decreto goz/zo07 de 6 de jilin se publicd en el BOF el 7 de jufin de 2007

14



Par tanto, queda claro que los valores medios de las distintas variables meteoroldgicas que
componen el ciclo hidrico deben ser aportados por la AEMET, y no proceder de otras
instituciones o consultores particulares,

Ademis, los datos meteorolégicos no son solo las series histéricas diarias, mensuales o
anuales de precipitaciones de distintos pluviémetros o las temperaturas. Son también las
salidas de los modeios que nos definiran dichas variables para el conjunto de ia cuenca y
los “escenarios regionalizados de prediccion del cambio climédtico”, a la luz de dicha
instruccién de Planificacion Hidroldgica.

For tanto, quien debe decir -incluso dirfarmos certificar, por ia trascendencia de fa
cuestibn-  cudl es la Precipitacidn media (Pm) de la cuenca del Segura y cual su
Evapotranspiracién Rea! Media (ETRm) en los dos espacios temporales considerados
{40/41-08/0g y 80/81-08/0g) es la AEMET y no un modelo matematico de "Cabezas et al.,
de 2000; o de Ruiz, 2000; Estrela y Quintas, 1596", tomo se dice en la pagina 18 del Anexa 2
del PPHDS que se ha empleado.

Valores medios con los que podemos empezar a reflenar las dos primeras casillas del
esquema conceptual de ciclo hidrico de la Figura 3. Méxime, cuando a la AEMET se le ha
encargado dilucidar algo mucho mas complejo como son “los escenarios regionalizados de
prediccion del cambio climético”. Por tanto, son sus modelos climaticos y no otros los que
deben servir de partida al PPHDS5.

2 modo de ejemplo de esta carencia del PPHDS en cuanto a los datos meteorolégicos
basicos iniciales, podemos decir que no consta en ningin documentao de dicho proyecto
aigo tan bésico para el caiculc de ia Evapotranspiracion Real como es el valor de la
Temperatura media de la cuenca del Segura. Algo que si se esfuerza en calcular €l
homdlogo de la demarcacion del Jucar®,

9 Segon e Amexa 2 del PPHDS la T2 media de la cuenca del Jicares de 14,2y 14,4 °C respectivarmernie para las series ofqi-u8/aa y
BorB1-08/og. Todo eflo, después de haber estudiadoTa T* media de sus g sistemas de explotacién.
Fn el PPHDS no aparece el dato de T* media de la cuenca del Segura nif de sus respectivos sistermnas de exgiotacidn.
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Pues sabiendo que los recursos hidricos de los que pueda disponer una poblacién de mas
de un milldn y cuarto de nersonas, que son las que habitan en la demarcacion del Segura, y
sin entrar a hablar de su interconexion con la cuenca del Tajo, van a depender de esa resta
tan crucial entre los valores medios de a fluvia caida y cuanto de ésta se evapora, y en
aras de una mayor trasparencia y participacion activa en el proceso de planificacién {(como
establece el Articulo 75 del RPH™), no estaria de mas que, al menos esos dos datos,
fueran avalados y corsensuados también por fa comunidad cientifica, ademés de la
AEMET.

Comunidad cientifica integrada por universidades y centros de investigacion, tanto
regionales como nacionales, expertos en fa modelizacién de estas dos variables
meteoroldgicas.

Propuesta de la Alegacion 22:

Se propone que se cumpla con fa Instruccidn de Planificacion v se pida certificacion a la
AEMET sobre ios vaiores medios en ia cuenca del Segura de las variables
meteorolégicas del ciclo hidroldgico, en concreto y para las dos series temporales
consideradas, los de la Temperatura media, Precipitacion media y Evapotranspiracion Real
media.

Ademés, y dada la trascendencia de estas variables climatolggicas en la planificacion de los
recursos hidricos, que se de participacién a la comunidad cientifica nacional para que se
elaboren informes sobre estas cuestiones que permitan ilegar a un consenso cientifico
eobre la cuestién. Maxime, cuando estén conectadas dos cuencas hidrogréficas a través del
trasvase Tajo-Segura.

Todo ello, para poder saber con rigor cuéles son los volimenes reales de agua de que
anualmente dispone dicha demarcacién hidrografica del Segura.

10 £ Art. 75 def Reglements de Planficaadn Hidmolbgres (RPH) establece gque “Los orgentemos de cwence fomentardn 5
participacién activa de fas partes interesadas en el proceso de planificacién, extendiendo dicha participacion al piblico en generaf®.
¥ que “Podran constituir foros o grupos de trabajo en {os que participen, ademds [...} personas de reconodids prestigio y expertenciz
#n rmateria de aguas que asesoren en el proceso de efahoracion de los planes hidrotéoicos”.
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2.3. ALEGACION 3%:  De la faita de un piano de la cuenca con ios vaiores de ia
Temperatura media en las diferentes zonas climdticas para cada una de las serjes y de
su respectiva leyenda.

Fxposicion:

Al hilo de lo anterior, queremos resaltar aqui que el PPHDS carece de los mapas de

Temperaturas medias pare las dos series temporales consideradas, como st tiens, por
ejemplo, el del Jucar™; y también carece del calculo de las mismas por zonas climaticas o
sistemas de explotacién. Esta informacidn es fundamental para poder saber cuales son jos
valores de Evapotranspiracién Media de cada zona y del conjunto de la demarcacion.

Propuesta de la Alegacion 32:

Que se incluya en el Anexo 2 un estudio, en concordancia con la Alegacién y Propuests 2
de este mismo escrito, de la Temperatura Media de! conjunto de la cuenca def Segura y de
las distintas zanas climaticas o sistemas de explotacidn, con su representacidn grafica en
mapas para cada una de las series temporales consideradas {40/41-08fog y 80o/81-08/0g);
como tiene, por ejemplo, el PPHDJ.

Yeor pbginas 34y 35 del Ancxo 29 del PPHDY,

%Y
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3.4. ALEGACION 43:  De la falta de definicién dei método empleado para estimar la
Evapotranspiracion Real Media (ETRm) de la cuenca del Sequra y de su porcentaje con
respecto a la Precipitacion Total Media en las dos series temporales consideradas,

Exposicion:
El PPHDS no explica cudl ¢ cudles han sido les métodos y procedimientos empleados para
obtener los valores de ETRm en los dos escenarios temporales considerados.

Se dan dos cifras: una de 327,6 mm. y otra de 338,7 mm. para las series corta {2580/2005;
larga (1940/2005) respectivamente. Estos cdlculos, aunque ya suponen en si un avance con
respecto al Plan vigente, que ni tan siguiera la calculaba, no deja de ser una “cuestién de fe”
podriamos decir, pues no sabemos cual es la Temperatura Media de la cuenca, como se
decia antes, ni sequn qué métoda empleado salen estos u otros valores.

En efecto, tanto la férmula de TURC como la de COUTAGNE, por poner dos ejemplos de
métodos para calcular esta trascendental variable climatoldgica, necesitan el dato de
Temperatura Media, algo que no consta en ningin documento def PPHDS como ya se ha
dicho en la Alegacion 3.

Tampoco encontramos en ninguna parte de los documentos que porcentaje representa
esta ETRm con respecto al valor medio de la Lluvia caida en la cuenca.

Otra vez tenemos que referirnos por comparacion, y 1o nos queda mds remedio, alo que
ocurre en la misma documentacién del PPHDJ. Pues aili, ademas de calcular dicha variable
para cada uno de los g sistemas de explotacién que la integran, estima que la ETRm es el
80% de la Lluvia media anval caida en la cuenca del Jicar; y, por tanto, "el 20% restante

X2 s

constituye la escorrentia superficialy subterrénea™".

¥ yrer pagina 38 del Anexo 2 del PPHD.



Es decir, y queremos hacer hincapié en esta afirmacion del PPHDJ que coincide con o
expresado por la comunidad cientifica internacional, el agua dispanible en una cuenca es,
lisa y lanamente, {2 lluvia anuval que no se evapotranspira.

Por tanto, entendemos que este porcentaje debe estar estimado también en el caso del
Seguray, ibgicamente, con los criterios expuestos en las alegaciones 2y 3.

Mientras tanto, se puede admitir también para el caso de {a cuenca del Segura y por las
similitudes climatoldgicas y geoldgicas, un valor para la ETRm del 80% de ia Lluvia anuat
media recogida en dicha cuenca para los dos escenarios temporales considerados.

Propuesta de |a Alegacifn 42:

Se propone que se incluya en el Anexo 2 y, en concordancia con la Propuesta 2y 3 de este
mismo escrito, una explicacién del método empleado para el calculo de la ETRm para las
dos series temporales consideradas. También, que se estime este parametra como
porcentaje de la lluvia media total anual y que, mientras tanto, se admita el valor del 8096,
~ como en el caso del actual Proyecto de Plan Hidrolégico de la Demarcacion del Jocar
{PPHDJ).

3.5. ALEGACION 5%:  De la falta de suficiente ponderacidn de la luvia media anual cafda
en las zonas de montafia de la cuenca y ante esta deficiencia, que se siga considerando
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ef valor medio de 400 mm. anvales del vigente Plan Hidrologico en los dos series
consideradas.

3.5.1. Expaosicion:

Esta carencia es admitida por el propio documento. Concretamente en el Anexo 2, Pagina
21, se dice que se han realizado “estudios que permitan corregir los problemas derivados
de la escasa densidad de datos en altura o la de las aglomeraciones y redundancias de
informacion” (el subrayado y el texto en negrita es nuestro). Ya hernos argumentado en la
Alegacion 2 que el competente en estos estudios, segin la Instruccién de Planificacion del
propic Ministerio, es {a AEMET; por tanto, no insistiremos mas en esto.

Pero si decir, que es conocida la escasez de pluviémetros de la Confederacion Hidrografica
del Segura en las zonas de montafia y més concretamente en la zona donde mas Hueve, en
las estribaciones orientales de las Sierras de Cazorla Segura y las Villas™, pertenecientes a
las provincias de Albacete y de Jaén. Provincia esta dltima donde, y sequn informacion de
AEMET aparecida recientemente en prenss, es en la que mas ilovid de Espafia el afio
pasado™, con valores superiores a los mil milimetros (1.000 litrosfmetro cuadrado).

Por tanto, y al no incluir en fos ciculos datos suficientes de pluviémetros ubicados en las
4reas mas montafiosas -precisamente donde mas llueve y donde més recarga de acuiferos
hay- se dan circunstancias que podemos considerar, al menos desde un punto de vista
intuitivo, paraddjicas.

 ver ia entrada en ef blog “Las aguas subterrtineas de Murcia, su mayor tesorg” ttulada “t agua gue se traga ig terra”
(hﬁp:l[www.franciscoturrion.com[zou{oziet-agua—que-se-traqa-la—tierra himil).

* ~f provincia de Jaén es en lo que va de afio la provincida mids hiimeda de todao el pafs. La mds Huvicsa de toda Esparia, con una
acumulacion de precipitaciones de 1.011 litros por metro cuadrado, segun ha sefialado este viernes el delegado territorial en Andalucls
de fa Agencia Estatal de Metearologia (Aemet]” Ver noticia completa en el siguieme anface al peribdico 8igitsl ideales

bftprl!mmm,ideal,esliaen/:zn:chmfloraiﬁaenfiaen-nmvincia-fh:viosa—toda-zci Ingzo1502. bt
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Compo por ejemplo, que para el PPHDS este vator medio de Ia Precipitacion para el conjunto
dea cuenca del Sequra, estimado en 382 mm, esté muy cerca de lo que dice la AEMET en
su Atlas Climatico de Espafia y Portugal®™ que llueve al afio al lado de la ciudad de Murcia,
en el municipio de Alcantarilla, a 70 metros sobre el nivel del mar, 301 mm. O al lado del
mar (en San Javier, Murcia), 339 mm.

Encambio, diste mucho de io que ilueve en su tercio occidental (parte de las provincias de
Atbacete, Granada y Jaén) que se encuentra en el entorno de los 500 mm.

Fero siguiendo con el ejemplo anterior del dato de s AEMET para San Javier: lo que para
este Atlas Climatico son 339 mm de media alli en el Mar Menor, para el PPHDS son 280
mm en la serie corta (80/81-05/06). Es decir, 56 mm menos. Lo que es lo mismo, 54 litros
por metro cuadrado menos de lluvia anual media caida solo en esa zona. Un 17% menos de
fo que dice la AEMET (ver pagina 110 de la Memoria del PPHD5).

Por tanto, hasta que no se tengan los informes referidos en la Alegacién 2, se deberia
considerar como valor més certero de la Precipitacién anual media el de que sefala el
vigente Plan Hidrolégico de 400 mm. El mismo valor que, 10 afios después, seguia
manteniendo el prapio estudio inicial de este PPHDS, nos referimas al ESTUDIO GENERAL
SOBRE LA DEMARCACION HIDROGRAFICA DEL SEGURA™ de 2 de julio de 2007. Donde, en
su pagina 104 (2.3.1 Recursos Naturales Propios), se establece una “precipitacion media
anual de unos 400 mm”,

3.5.2. Propuesta de la Alegacidn 52:

Que hasta tantc no se tengan los informes referidos en la Alegacién 2, se considere come
valor de la Precipitacion anual media para las dos serie temporales consideradas el que
sefiala ef vigente Plan Hidrolégico de 400 mm {400 litros por metro cuadrado).

% Entace af Atias Climatico de Espafia y Portugal para ef periodo 31973-2.000 de [a AEMET

httg:{[www.aemet.es[es{serviciosclimaticos[datoscﬁmatologicos[atias chimatice
% £1 Estudio General de la Demarcacion del Segura, 2007 puede verse en el siguiente enlace de la CHS:

chsegura. raasiplanificaci alplanificacion/docsdescargafEstudic general de [a Demarcacion Vi.
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3.6.ALEGACION 68: £l PPHDS incumple la Instruccion de Planificacién Hidroldgica

fApartado 2.3 Masas de aguas subterrdneas} al no incluir los acuiferos confinados y
mixtos,

32.6.1. Exposicién

3.6.1.2. Antecedentes:

Desde los afios 60 y 70 del siglo pasado el antiguo INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACION, que luego pasaria a llamarse IRYDA, y el IGME realizaron excelentes
estudios hidrogeolégicos en la cuenca del Segura apoyéndose, incluso, en la experiencia de
eminentes hidrogedlogos extranjeros de renombre internacional” en agquel momento.

A ia vez que se iban reaiizando ios planos geoibgicos a escala 50:000 de ia serie Magna, se
iban levantando las series estratigréficas de los distintos sedimentos depositados en los
Gltimos 300 millones de afios; la gran mayoria de ellos de origen marino, aunque fioy nos
sorprenda encontrarlos en los alto de las montafias por efecto de la tectonica de placas.

as magnificas correlaciones espaciales y temporales realizadas permitieron definir la serie
sintética de toda la cuenca del Segura que vemos en la Figura 4 y definir varios acuiferos
confinados superpuestos en la vertical.

Y rertinio HIDROGECLOGICO DE LA COMARCA CAZORLA-HELLIN-YECLA. Referencia: IGME: 33.012. informe de Consuitores.
Anexo 3

B £ ota cerie se encuentra en el Anexo de Mapas del estudio £ VALUACION PRELIMINAR DE LOS RECURS(OS
HIROGEOLOGICOS DE LA CUENCA DEL- SEGURA. ENADIMSA E INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACION. {Documento de
referencia 50.007 de {a bace documenta! del IGME en warw.igme et}
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3.6.2.2. Los acuiferos confinados del Segura ya definidos que omite el
PPHDS:

Gracias a estos estudios, estratigraficos, geofisicos, a los sandeos de petrélec y de agua
realizados en aquellos afos, se pudo definir fa estructura geolégica de fa cuenca del Sequra
y dar nombre a los diferentes acuiferos confinados superpuestos que, de edad mas
antigua a mas moderna, son los siguientes:

UNIDAD PREBETICA: (Que comprende las 2/3 partes mds scptentrionales de 2
cuenca del Segura)

Los 4 Jurasicos:
CARRETAS

COLLERAS

“FORMACION CHORRO", dolomias y calizas karstificadas Jurasicas ce
hasta 400 metros de espesor, con una Porosidad Eficaz del 5 % y una
Trasmisividad del orden de los 200 m*fhora. Es el principal acuifero de
la mitad norte de fa cuenca del Segura, por sus gran extension y por sus
excelentes caracteristicas hidrodindmicas.

GALLINERA-CABANAS

El del Cretdcico Superior:

QUESADA-FRANCO-BENEJAMA, otro importante acuifero de escala
regional.

Mioceno:

CALIZAS Y CALCARENITAS MIOCENAS
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En el tercio sur restante de la cuenca, se definieron los siguientes:
UNIDADES BETICA Y SUBBETICA:
Los CALIZO-DOLOMITICOS TRIASICOS

Las CALIZO-DOLOMITICOS JURASICOS
CONGLOMERADOQS Y CALCARENITAS TERCIARIOS MIOCENOS

RELLENOS DE LLANURAS Y VALLES POSTECTONICOS:

DETRITICOS PLIO-CUATERNARIOS GUADALENTIN, SEGURA y CAMPO DE
CARTAGENA

Todas estas formaciones acuiferas podemos verlas, unas encima de la otras, en el perfil
estratigrafico sintético general de la Figura 4.
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WrstTUTO BAGONSL OF COLOMZADION

Figura 4. Perfil estratigrdfico sintético general de la cuenca def Sequia, tomada del ESTUDIG PRELIMINAR DE 105 RECURSGS
HIDROGECLOGICOS DE LA CUENCA DEL SEGURA, de la antigua empresa nacional ENADIMSA y el mencionado instituto Nacional de
Calonizacién. En azui se han pintado las formaciones geoldgicas que constituyen acuifero y obsérvese, como hay mds de uno ertla
vertical separados por estratos impermeables. Fuente: www. igme.es

Dichos acuiferos, que hoy llamariamos masas de agua subterranea, estan separados unos
de otros en vertical por estratos impermeables de varios cientos de metros de espesor. 5on
las facies KEUPER del Tridsico, las margas y margocaiizas de las formaciones MADRONO,
CONTRERAS y LORENTE en el Jurdsico, la facies CABANAS, OLIVA y UTRILLAS en el
Creticico y las potentes series margosas Terciarias Miocenas a techo de todos ellos (ver
Figura s).
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Figura 5. Columna litoestratigréfica del Prebético en la zona de Albacete con los acuiferos antes descritos. Observase, en la feyenda de
abajo, como se distinguen los acuiferos superpuestos en funcién de si su importancia es regional o local. Tarmbién los estratos
impermeables que los separan. Esta estructura sedimentaria es la que aparece en mds de fa mitad norte de la cuenca del Segura.
Tomado del IGME, ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA ZONA CAZORLA HELLIN YECLA. Fuente: www.igme.es
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En los estudios hidrogeolégicos del IGME e IRYDA “ALTO JUCAR-ALTO SEGURA™" y
ZCAZORLA-HELLIN-YECLA™" se cuantifican sus espesores mediante sondeos, sus
caracteristicas hidrodindmicas por ensayos de bombeo y se definié ls estructura tecténica
de cada dominio tectosedimentario mediante cortes geoldgicos longitudinales.

También se analizd Ia calidad guimica de sus aguas, se cuantificd el volumen que se recarga
en ellos anualmente, el que ceden a los cauces fluviales e incluso, el que guardan sus
embaises subterrdneos. Practicamente todo estaba ya estudiado en aquelios informes
hidrogeoldgicos. Pero, inexplicablemente, en algdn momento se sacaron del debate
hidroldgico de ia Planificacion (Figura 6).

VRINTIMATIC
DELLONIUSTO

Figura 6. Portada de uno de estos documentos que conforman el Estudio Hidrogeoldgico de la comarca Cazorla Hellin Yecla que se
pueden descargar desde la web del IGME

19 £ cTUDIO HIDROGEOLOGICO DEL ALTO JUCAR Y ALTO SEGURA. Agosto de 1972. Referencia: IGME: 32.532
% cer)n10 HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA CAZORLA-HELLIN-YECLA. Referencia: IGME: 33.012
Recopilacidn General y Sistemdtica del Conjunto de la Zona. Anexc 1. Tomo 1y Tomo 2; Dicierbre de 2974
Inventario de Recursos Hidrdulicos. Anexo 2; Diclembre de 1971
Informe de Consultores. Anexo 3
Planos. Anexa 4.
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£n dichos estudios se definian incluso, que parte de estos acuiferos superpuestos se
encuentran confinados y que parte fibre {véase el ejemplo de la Figura 7) y cual es el
volumen de agua que se podria obtener de ellos en funcion del coeficiente de
Almacenamiento (S) o de su Porosidad Eficaz (m,) en cada uno de los dos casos. El trabajo
ya estaba hecho y solo restaba completarlo y precisarlo ahora mas. Pero estos
documentos han sido “retirados de la circulacién” y no han servido de base, por lo que se
ve, a este PPHDS.

Ahora, y en cumplimiento de la Instruccién de Planificacién, apartado 2.3. (Masas de Aguas
Subterraneas) e}y f) y con ayuda de esos estudios, podriamos definir las masas de agua
superpuestas en la vertical y delimitar que parte de ellas aflora en superficie y que parte
esté confinada.

Figura7. Mapa hidrogeoidgico de la zona de Tobarra- Hellin donde se dibujan las zonas def acuifero Jurdsico de la FORMACION
CHORRO donide éste se encuentra confinado {cautivo). Tomado del IGME del ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA
CAZORLA-HELLIN-YECLA.



3.6.1.3. lLos acuiferos confinados en el vecino Plan Hidrolégico del Jicar
(PPHDJ):

En cambio, en el PPHDJ se ha elaborado un mapa de la cuenca donde se han cartografiado
las zonas impermeables, los acuiferos que son libres, confinados y mixtos; es decir, los que
son en partes libres y en parte confinados™.

Alli y concretamente en el epigrafe ZONIFICACION SUBTERRANEA, se resume que el 62%
de las masas de agua subterraneas de la demarcacion del Jucar son confinadas o
mixtas; en cambio, en la del Segura ninguna, todas son dasificadas como libres, en
contra de lo que demostraban los estudios antes citados,

Thoo hidréutico general mglmdo'
St itricion {25 S N}

ik TR0 e e L

el

ticé_s-_xd_ ulfeas:

Figura 8. Mapa de los acuiferos confinados y libres del PPHD de la demarcacion del Jucar que no tiene el del Segura

2 Anexo 2 det PPHDJ, Figura 8, pagina 12. Alll, en el epigrafe ZONIFICACION SUBTERRANEA, se resumen que el 62% de las masas
de agua subterraneas son confinadas o mixtas (libre y confinada) y s6lo una cuarta parte de eflas son libres.
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3.6.1.4. Elcomportamiento hidrodinamico de los acuiferos confinados:

No es ésta una cuestion baladi, Ia de decir donde hay acuiferos confinados y donde libres.
Esta diferenciacién tiene una importancia fundamental en la planificacién de las masas de
agua subterréneas, pues ambos tipos de acuiferos se comportan de muy diferente manera
ante las extracciones de agua por pozos.

£n efecto, los pozos emplazados en acuiferos confinados, cuando bombean no vacian la
sona del acuifero donde se encuentran, simplemente lo descomprimen algo, reduciendo la
presi6n de confinamiento en ese entorno, pero el acuifero sigue lleno.

En estos caso, los pozos que se encuentren préximos entre si, generan evoluciones
piezométricas conjuntas descendentes que son simples reducciones de presién del agua de
esa zona. Pero por error, frecuentemente se interpretan estos descensos como si fueran la
gréfica del vaciado de un embalse superficial, extrapolando este “embudo piezométrico”
focal con la situacién general de la masa de agua. Se demuestra, cOMo veremos mas
adelante, que cuando cesan esos bombeos el nivel piezométrico se recupera elasticamente
en pocos afios o meses a los niveles que tenia 20 0 30 afios atras.

Por el contrario, en los acuiferos libres, el agua se encuentra a la misma presion que la
atmosférica. Los pozos que captan estos acuiferos si vacian el entorno del acuifero en el
que se encuentran y son muy productivos, aunque jos impactos que producen en la
piezometria de la zona son menos espectaculares.

Resumiendo, una evolucién piezométrica descendente de un campo de pozos ubicadas
en acuifero confinado no necesariamente es sobreexplotacién; en cambio, cuando uno
de estos acuiferos confinados pasa a ser libre y el nivel del agua baja por debajo del techo
del mismo, si podemos empezar a sobreexplotarlo sacando mas agua de ia que el entra al
sistema.

Por estas razones es tan vital tener 1a cartografia de las masas de agua confinadas, como
dice la propia instruccién de Planificacion.
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3.6.1.5. Los acuiferos confinados definidos en los propios documentos
oficiales de la CHS:

En documentos oficiales de la propia CHS se habfa de algunos de estos acuiferos
confinados existentes en la demarcacion del Sequra. Nos referimos a las declaraciones de
impacto ambiental (DIA) de la Baterfa Estratégica de Sondeos de Sequia de ta CHS en las
provincias de Albacete® o en fa de Murcia™; o en su libro titulado "LAS AGUAS
SUBTERRANEAS EN LA GESTION DE LA SEQUIA. EJEMPLO DE LA VEGA MEDIA Y BAJA
DEL SEGURA*"donde se define el acuifero confinado “Profundo de las Vegas Media y Baja
del Sequra”y que alberga mas de 1.000 millones de metros cibicos de reservas.

3.6.1.6. La ausencia de acuiferos confinados ya fue alegada en el Esquema
de Temas Importantes

No se puede decir que esta importante cuestion sea algo que no se dijera ya en la fase
anterior de participacién publica de definicion del “Esquema Provisional de Temas
fmportantes”, pues consta al menos una propuesta en este sentido en las alegaciones all
presentadas. No referimos a las aportaciones hechas por el Sindicato Comisiones Obreras
del Pais Valenciano y recogidas en el documento "APORTACIONES AL ESQUEMA DE
TEMAS IMPORTANTES DEL PROCESC DE PLANIFICACION HIDROLOGICA EN LA
DEMARCACION HIDROGRAFICA DEL SEGURA” (en paginas 140 y siguientes).

22 g efarencia de la DIA de los sondeos de los sondeos de sequiade la CHS enla provincis de Albacete en el BOE:
ﬁt_'gp:{lwww.boe.es[}goe{d_ias[zo:m{;grggmmmm

B poferencia de la DIA de los sondeos de los sondeos de sequia de fa CHS enla provincia de Murcia en el BOE:
htp:ffwww.boe.es/boeldias{2011/10/25l0dfSIBOE-A-2011-16725.p0f

 Eliibro se puede descargar def siguiente enlace:

bttpffwww.chsegura.es/static/mediateca/l as_agyas_subterran eas_en_la_gestion_de_Ja_sequia.pdf
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Alli se dice textualmente lo siguiente, sobre la caracterizacion preliminar de las masas de
aguas subterraneas:

"l os sondeos de emergencia para paliar los efectos de la sequia han puesto de
manifiesto la existencia de importantes masas de agua subterrénea desconocidas
hasta la fecha. [...].

Por tanto, hay que establecer programas de investigacién geolégica bésica para
conocer exactamente la geometria y volumen de agua subterrdnea en los embalses
subterraneos conocidos y los muchos que hay por conocer.

Carece de rigor técnico la afirmacién de que todas las aguas subterrdneas se
drenan a los rios. Muchas masas de agua permanecen confinadas por fallas y cuyas
aguas son susceptibles de ser alumbradas e incorporadas a los recursos superficiales.

Hay que tener una estadistica oficial que integre la informacién de la situacion de
{os embalses superficiales junto con la informacidn del estado de los embalses de
aguas subterrdneas importantes que se consideren estratégicos. No podemos dar a la
opinién poblica informacion sesgada de los recursos y reservas que tenemos. Crea
alarma social y no es riguroso excluir de las estadisticas el estado de los embalses
subterr@neos, sus reservas y sus posibilidades”.

¥ sobre el objetivo de estudiar con el maximo rigor la situacion de las masas de agua
subterraneas, se anade:

“Se deben establecer estudios y procedimientos de ejecucion de sondeos que eviten la
comunicacion de las aquas subterrdneas menos profundas con los acuiferos
confinados de agua de excelente calidad|...]."
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3.6.2. Propuesta de la Alegacién 62;

£n consecuencia con 1o anterior y en aplicacién de la Instruccion de Planificacion (Apartado
2.3.1 Masas de Agua, Identificacidn y Delimitacién) tenemos que pedir que se elabore e
incluya en el PPHDS un mapa hidrogeolégico con las caracteristicas hidraulicas de cada
masa de agua subterranea diferenciando las zonas LIBRES, CONFINADAS y MIXTAS
como tiene el del Jucar.

Todo ello, tomando como base la informacién hidrogeol6gica que se recoge en los estudios
del IRYDA e IGME antes citados, principalmente en el ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DEL
ALTO JUCAR Y ALTO SEGURA, el ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA
CAZORLA-HELLIN-YECLA y otros sobre las vegas Media y Baja del Segura, Campo de
Cartagena y Valle del Guadalentin, entre otros.

Considerando también la informacién hidrogeoldgica aportada por los recientes sondeos
ejecutados por la CHS dentro de la red de piezometria y calidad y los de la Bateria
Estratégica de Sondeos de Sequia (BES)™.

354 » informacién sobre i3 BES de la CHS se puede ver en el siguiente enface:
hitp:fjwww chsegura es/chsfcuencalsequiastbateriasondeas/
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3.7. ALEGACION 72:  De la falta de definicion de masas de agua distintas superpuestas
en fa vertical como prevé el Apartado 2.3.1 e) de la instruccion de Planificacién.

3.7.1. Exposicién:

La existencia de importantes acuiferos o masas de agua subterranea, distintos que se
superponen en la vertical, no es una teoria novedosa que traemos ahora aqui, es un hecho
cierto que viene siendo estudiado por el IGME en fa cuenca del Segura desde hace
decenios; e incluso, recientemente también por la propia CHS. Veamos algunos ejempios:

En el estudio del IGME y de la Diputacién de Alicante sobre el Acuifero Jumilla-Villena
titulado “Estudio del Funcionamiento Hidrogeolégico y Simulacidn Numérica del Flyjo
Subterrdneo en los Acuiferos Carbonatados de Solana y Jumilla Villena®®”, se recomienda
trasladar los pozos del acuifero Cretécico, donde se encuentran emplazados, al inferior

Jurésico (buscando la FORMACION CHORRO del Dogger).

En los que hemos citado antes, de finales de los afios 70, se llega incluso a cartografiar a
escala regional los afloramiento permeables del acuifero Jurasico “FORMACION CHORRO"
y del Cretacico que se encuentra superpuesto al anterior “"FORMACION QUESADA-
FRANCO-BENEJAMA". (Ver figuras g y 10).

En la vega del Segura del entorno de Murcia, la CHS tiene definidos dos acuiferos
superpuestos: el PRIMER NIVEL DE GRAVAS, y el ACUIFERG PROFUNDO DE LAS VEGAS
MEDIA Y BAJA DEL SEGURA”.

*ge puede ver en la web del IGME en la siguiente direccion:

http-fiwww. igme. esfINT| ERNET/SIDIMAGENESI13000/717/323717_0000002 PR
27\ rar an |a web de la CHS el estudio “Nueva Aportacién af Conocimiento Hidrogeoldgico del Entorno Urbano de Murcia” en el siguiente

enlace: httpsliwww,chsegura esfexportidescargasicuencaisequiasfbateriasondeosid ocsdescargalnuevas_aportaciones_inforrne.pdf
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AFLORAMIENTOS 'Y LITOFACIE
N LA FORMACION cHoRRy ]

Figura 9. Afloramientos del acuifero inferior Jurdsico de la FORMACION CHORRQ

Figura 10. Afloramientos del acuifero Cretdcico, que se encuentra superpuesto al anterior,
QUESADA-FRANCO-BENEJAMA
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En la zona de la Rambla del Judio, entre la Venta del Olivo (Calasparra) y Jumilla, hay un
acuifera superficial, aprovechado por pozos someros, encima de un potente de margas de
més de 600 metros de espesor superpuestas al acuifero QUESADA-FRANCO-BENEJAMA
(que es el primer acuifero de la estructura geoldgica conocida como Sinclinal de
Calasparra).

Lo mismo encontramos en el entomo de la Rambla de
Agua Amarga, en Cieza: un acvifero superior de
gravas y cantos y debajo, el mismo acuifero anterior
QUESADA-FRANCO-BENEJAMA, también confinado y
con agua de muy buena calidad™.

Estos son algunos ejemplos de lo que vemos en la
naturaleza. Las formaciones geoldgicas permeables
constituyen acuiferos independientes que  se
superponen y solapan.

Son masas de aguas subterraneas distintas, que
deben ser caracterizadas por separado porque
pueden utilizarse por separado y porque estan
desconectadas de cauces superficiales y humedales.
Esto no es novedoso, al contrario, es la practica
habitual de la ciencia de la hidrogeologia.

£ Baimontan Hue lidge oyt s
CT Velley ad Ridge onulees

7 Eppd chimn Flawsss agiterr
£ s Lo Haeane aqiters

Perepective view of overlapping squiler syslemein the
Alsbams, Forida, Georgis, and South Carofing ares as
deserkedintext and showe in figure 2 from Miffer, 260,

En efecto, el USGS* por ejemplo, tiene definidos
varios acuiferos distintos superpuestos en el entorno
de los estados de Alabama, Georgia Carolina del Sury

Florida, como se puede ver en la Figura 11%°.

| sase la informacion sobre este acuifero confinado en el blog "Las aguas subterrdneas de Murcia, su mayor tesero™:

hipiliveww frapciscoturrion.com/2010/1.2 el-acuifero-cautivo-de-ia-rambla-de.htm}

2 145GS: Servicio Geolégico de los Estados Unidos, hitp./fwater.usgs.goviogw!

5 Reilly, T.E., Dennehy, K.F,, Alley, WM, and Cunningham, W.L., 2008, Ground-Water Availability in the United States:
U.5. Geological Survey (USGS). Circular 1323, 70 p., http.//pubs.usgs.gov/cire/1323/ de la Circular 1323 "Ground-Waoter
Availability in the United States”.
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Otras veces, las masas de agua no estan superpuestas horizontalmente, sino que, por
efecto del plegamiento sufrido por los estratos, éstos estan fuertemente inclinados (Ver
Figura 12). De tal forma que si perforamos un sondeo profundo, iremos cortandolos uno
tras otro a medida que avanza la perforacion con la profundidad.
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Figre 3. Gengraioed bydtogeologe seetion of thir Heat Jersey Cosstal Par proddied from Vorgmn, 28543

Figura 12. Estructura tabular inclinada de diferentes masas de agua superpuestas. De ia Circular 1323 del USGS “Ground-Water
Availability in the United States” antes citada.

3.7.2. Propuesta de la Alegacion 7:

A tenor de lo previsto en el Apartado 2.3.1 e) de la Instruccién de Planificacion, y dadala
existencia demostrada de varias masas de agua superpuestas en la cuenca del
Segura a escala regional, se propone que se incluya en el PPHDS un estudio con ia
definicion de éstas y un mapa de cada dominio geotectdnico donde aparezcan
diferenciadas, como en los ejemplos antes expuestos.
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3.8. ALEGACION 82: Sobre el error numérico detectado de 400 y 491 hmfafio
{para las series temporales corta y larga respectivamente) que no aparecen
contabilizados como recursos propios de la cuenca del Segura al asimilar el
concepto de “ESCORRENTIA SUPERFICIAL” al de “ESCORRENTIA TOTAL".
Volumen que podria ser adn mayor si, y en cumplimiento de ia Instruccion de
Planificacién, fuerala AEMET la fuente de informacién de los datos meteoroldgicos
de partida, como ya se ha dicho.

3-8.1. Exposicion

En el Anexo 2, Inventario de Recursos Hidricos, se define en su pagina 29 “la Infiltracion o
recarga” como el agua (de lluvia) que, una vez satisfechas las necesidades de humedad del
suelo, pasa a formar parte de las aguas subterraneas “e incluso, a generar escorrentia
superficial”.

Es la escorrentia subterrdnea total que, como deciamaos al principio, se descompone en
dos sumandos: el agua que se drena en manantiales y acaba incorporandose al caudal de
los rios (Ebr) y el agua subterrdnea que va al mar o se transfiere lateraimente a otras
cuencas {(Ebm).

£l PPHDS cifra esta infiltracién para el conjunto de la cuenca en 25,93 mm/afio para la serie
corta (1980-2005) y en 30,69 mmjafio para la serie larga (1940-2005). Lo que al multiplicar
estos valores por los 19.025 km” que tiene de superficie, equivalen a un volumen anual de
493 Y 584 hm? respectivamente.

Més adelante, en fa pagina 32 del mismo Anexo 2, se define la “Escorrentia” como (a3
diferencia entre la Precipitacién menos la Evapotranspiracion Real y es la suma de la
superficial y la subterrdnea. Estima para ella unos valores de 40,59 mmjaho y de 48,47
mm/afio para las dos series temporales anteriores respectivamente; lo que suponen un
volumen anual de 772 y 922 hm3.



Pero el documento de la Memoria del Plan dice otra cosa y aclara en su pagina 108 que esa
“Escorrentia” es solo la superficial, el agua que va por lo rios. Y es la suma (Et) de la
Escorrentia Directa (Es) mas, de la Subterranea, solo la que se drena por manantiales a
esos rios (Ebr).

Volviendo a la ecuacidn (4) que exponiamos a! principio, ésta se queda de la siguiente
manera, sequn esta parte det documento citado:

Et =Es + Ebr +Ebm

Es decir, la Gnica agua procedente de la lluvia de la que dispone la cuenca det Segura es solo
fa que fluyen por el rio Segura y sus afluentes; considerando de valor cero el volumen de
agua subterranea que se drena al mar (Ebm).

Oigamos como lo dice: “Con todo esto, para la serie 1980/81-2005/06, la aportacion total de
la red fluvial es de unos 40,59 mm/afo (del orden de un 11,2% de los 362,66 mm/afio de
precipitacion total), de los que un 22,7% de la escorrentia total (9,2 mm/afio) proviene de la
escorrentia superficial directa, y el restante 77,3% de la escorrentia total (31,39 mm/ario)
de la escorrentia subterranea”.

Veamos: dice que, de esos 40,59 mmjafio (serie corta) de “aportacion total de la red
fluvial” (“escorrentia total"):

g,2 mmj/afio son “escorrentia superficial directa” (175 hm3fafio) y

31,39 mmjafo son el componente subterraneo del caudal de los rios (597
hm3/afio).

Entonces, y volviendo al principio, no queda mas remedio que hacerse la siguiente
pregunta:

;Cémo puede ser el valor de “a infiltracién o recarga” en la serie corta de 25,93 mm/afio, si
ya solo el agua subterrénea que sale por los rios es mucho mayor, de 31,39 mmjafio?
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La Gnica explicacién que cabe es la ldgica, y es que esos 25,93 mm/aio de “Infiltracién o
recarga”’, equivalentes a 493 hm?/afio, no estén incluidos en fa parte de la escorrentia
subterranea que fluye a los rios; y que se corresponda solo con fa escorrentia subterranea
que se va al mar o se trasfiere lateralmente a otras cuenca hidrogréficas, el término Ebm
~ anterior.

Es decir, que sea ese concepto de “Infiltracion o recarga” el mismo que el de “recarga
de lluvia en acuiferos no drenantes al rio Segura” del esquema de recursos de la pagina
107 del Anexo 2 (Tabla 29) y cifrados en solo 93 hm?3. Por cierto, el mismo valor tanto para
la serie corta como para la larga.

En el caso de la serie corta, estariamos en un claro error material (quizd mecanografico) al
confundir 493 hm/afio con g3 hm¥/afio. Un error de exactamente 400 millones de
metros cObicos anuales que le falta al PPHDS que habrd que sumar al total de los
recursos propios de la demarcacién en esa serie corta'y de 491 en la larga (584 hm?*[afio-g3
hm?3/afio).

Corregido este error, ya podemos colocar todos los valores en los términos de la ecuacion
(4) del principio, auténtica ecuacion de los recursos hidricos_en régimen natural de la
cuenca del Sequra (datos en hm?*/afio):

£5+ Ebr +Ebm = P(m)—-ETR{(m)

175 +597+ 493 = 6.900- 5.634 (serie corta)
212 + 710+584= 7.073 - 5.567 (serie larga)
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Por tanto, fa auténtica ESCORRENTIA TOTAL, las aportaciones reales en régimen natural
de la demarcacion del Segura son de:

1.265 hm?/afio para la serie corta, 400 hm’/afio mas de lo que dice el PPHDS, y de

1.506 hm3/afio para la serie larga, 491 hm?/aiio mas de lo que dice el PPHDS

Esa auténtica ESCORRENTIA TOTAL es la suma de la Superficial Directa (Es), la
Subterranea que va a formar parte del caudal de los rios (Ebr) y la también Subterranea
que se va al mar o se transfiere lateralmente a otras cuencas (Ebm).

Y es también el agua que llueve y no se evapotranspira, como se ha dicho antes. De tal
forma que al incluir el sumando que faltaba en la ecuacion anterior (Ebm), esa
Evapotranspiracion Real (ETR) resulta ser del 81,7% de la lluvia caida en la cuenca para {a
serie corta y de 78,71% para la serie larga y es similar en porcentaje a la que calcula el
PPHDJ para la cuenca del Jicar en 80%.

Por tanto, ya podemos completar el esquema de los recursos hidricos de la cuenca del
Segura que presentdbamos con las casillas en blanco al principio (Figura 3) y que podemos
ver ahora enlas Figuras 13y 14.
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Figura 13. Esquema de los componentes del ciclo hidrolSgico en régimen natural para el territorio de la DHS para fa
serie corta (8o/81-08/og) con los datas del PPHDS. ETR: 81,7% de la Precipitacién.

superficial directa:
ascorrentia subterranea arios:

Figura 14. Esquema de los componentes del ciclo hidroldgico en régimen natural para el territorio de la DHS para la serie larga
{40/41-05/06) con los datos del PPHDS. ETR: 78,719 de {a Precipitacidn.
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3.8.2. Propuesta de la Alegacion 82:

Se propone que se corrija el error numérico detectado de todos los documentos que
conforman el PPHDS, incrementandose los recursos propios de la cuenca del Segura en
400 hm3/afio y 491 hm?[afio, para la serie corta y la serie larga respectivamente. Dicho
error consiste en considerar que la "ESCORRENTIA SUPERFICIAL" es igual a la
"ESCORRENTIA TOTAL”".

Importante volumen anual -correspondiente a la parte de la escorrentia subterranea
que se va al mar o se trasfiere a otras cuencas- que queda excluido del proceso de
planificacion y que lleva a encadenar multiples errores posteriores, como el de la
sobreexplotacién de la mayoria de los acuiferos. Volumen que podria ser ain mayor si,
y en cumplimiento de la Instruccién de Planificacion, fuera la AEMET, junto con otras
instituciones, la fuente de informacién de los datos meteoroldgicos de partida.
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3.9. ALEGACION g: En consecuencia con la Alegacion 8, el valor de la recarga
de la lluvia en “acuiferos no drenantes al ric Segura" de la Tabla 2g del Anexc 2 no es
de g3 hmfafic para la serie corta y larga, sino de 493 y 584 hmfafio
respectivamente,

3.9.1. Exposicién:

Esta alegacidn es consecuencia iégica de fa anterior 82, cuya argumentacion se da por
reproducida y, en consecuencia, ese cuadro de recursos propios de la demarcacion del
Sequra para el horizonte 2015, de la Tabla 29 del Anexo 2, pagina 107, - en el que ademas
se advierte que no incluye los aportes de otras cuencas intercomunitarias- debe ser
modificado introduciendo esos 493 y 584 hm?afio que se han omitido por error y
quedando, el total de los recursos propios de la demarcacién en:

1.589 hm?/afio, y no de 1.189 para la serie corta (80/81-05/06) y en

1.824 hmPJaiio y no de 1.333 para la serie larga (40/41-05/06).

En la Figura 15 se puede ver dicha tabla con la modificacion introducida:
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Figura 25. Tabla 29 de la pdgina 107 (Anexo 2: Recursos Hidricos) modificada introduciendo los volimenes de
recursos propios no incluidos por el error explicado en la Alegacién 8% de 493 y 584 hifafio para la serie corta y [a
serie larga respectivamente, y correspondientes a la escorrentia subterrdnea de los acuiferos no drenantes al rio
Sequra.

Para el Horizonte 2027:

La misma consideracion debe hacerse en el cuadro de la Tabla 31 de la pagina 109 del
mismo Anexo 2, donde para el horizonte 2027, se prevé una reduccion de los recursos
propios por efecta del cambio climatico del 11% con respecto a los anteriores (horizonte
2015, Tabla 2g).

Resultando ser en este caso los recursos totales de la demarcacion:

de 1.444 hm3/afo, y no de 1.166 para la serie corta (80/81-05/06) ¥

de 1.623 hm?/afio y no de 1.295 para la serie larga (40/41-05/06).
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3.9.2. Propuesta de la Alegacion g2:

Se propone que se corrijan los valores totales de recursos propios de la demarcacién del
Segura de las Tablas 29 y 31 del Anexo 22 y del resto de documentos donde éstas se
reproduzcan, introduciendo los valores correctos para ia “Recarga de lluvia en
acuviferos no drenantes al rio Segura” y que son:

Para el Horizonte 2015: de 493 (y no de 93) y de 584 (y no de g3) hm?/afio
para las series corta y larga respectivamente y

Para el Horizonte 2027:  de 439 (y no de 93) y de 520 (y no de g3) hmfafio
para las mismas series.

Y en consecuencia, “los recursos medios totales”, una vez incorporados estos
volGmenes, resultarian ser de:

Para el Horizonte 2015:  de 1.58g (y no de 1.189) y de 1.824 (y no de 1.333)
hm?/afio para las series corta y larga respectivamente y

Para el Horizonte 2027:  de 1.444 (y no de 1.166) y de 1.623 (y no de 1.295)
hm?3/afio para las mismas series.




3.10. ALEGACION 107: Del error de casi un 50% en las estimacién de los
recursos totales de aguas subterrdneas de la demarcacion del Segura. Al
confundirse escorrentia total con escorrentia superficial, se considera solo la mitad
de los que realmente son: mas de 1.000 hmdfafio.

3.10.1. Exposicién:

En la pégina 44 del citado Anexo 2° se dice que los recursos de aguas subterraneas
disponibles en la demarcacion “segun los ultimos estudios de caracterizacidn disponibles®”
son de 546,2 hm?/afio, sin aclarar de si se esta hablando de la serie corta o la serie larga.

Este valor es muy similar al que el PPHDS
establece, en la serie corta, para la parte
de la escorrentia superficial que es de
origen subterrdneo (agua de rios
procedente de la descarga de
manantiales y acuiferos): 597 hm*fafio (y

de 710 hm?/afio para la serie larga). escorrentia superficial directa:
i ‘escorrentia subterranea arnos:

Pero dicho valor, es fruto del error antes
comentado: el de considerar esta
escorrentia superficial como la total
(como se explica en la pagina 108 del
documento de la Memoria) y excluir la

Figura 16. Los recursos subterrdneos son la suma de los que se
drenan a los rios y los que se drenan al mar o se trasfieren a otras
parte de ia escorrentia que se va al mar o cuencas. Esquema de la Figura 13: recursos de la demarcacion del

: s la serie corta.
ce transfiere lateralmente con otras ~ oo aserie cartd

cuencas vecinas.

2 vales estudios recientes de caracterizacién no se citan en el texto nise dice donde se pueden consuitar. El dato es el mismo que
figuraba en el Estudio inicial de 2007. Alli se decia claramente que estos recursos subterrineos eran simplemente "una fraccién” del
agua que bajaba por los rios. Se vuelve a confundir la Escorrentia Superficial con la Escorrentia Total.
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1.204 hm’laho para 1a serie larga {710+584); (no hay dato catctada  de este

pardmetro en ef PPHDS para la serie larga).

justn el doble de lo que dice ef PPHDS y estén disponibles en {os acuiferos {iibres y
confinados) anualmente entre 1.106 y 1.300 hm? que habrd que asignar a las distintas
masas de agua. incluidos los acuiferos confinados de la FORMACION CHORRO vy
BENEJAMA, con gran desarrollo en el mitad norte de la cuenca del Segura como ya se ha
dicho, y el resto de masas de agua no conectadas con los cauces fluviales, que existen, pero
que el PPHDS no define.

3.10.2. Propuesta de la Alegacién 10%:

inciuyan como recursos hidricos subterrdneos disponibles, no solo los

Ademas, que se estimen estos recursos también para la serie corta y larga y que, siguiendo
ja metodolngia de cilculo sobre esta cuestion, descrita en fas Alegaciones £%y gf, se
consideren los valores de recursos subterrineos totales de la demarcacidn del Sequra de
1.051 ¥ 3.254 hm3/afic (serie corta y larga respectivamente} que habré gue asignar a las

. g

distinias masas de agua.



inclusian en et PPHDS gel orgen de al

.31, ALEGACION 132 De ia no
menos 50.000 hm? de agua subterranea guardada en los embalses subterréneas.

< un silencio clamornss ver coma en ningln momento de loc textos del PPHDS se habla
de estos embalces: fos embalses subterrdnscs. No solo no se cubican, ni se define su
estructura litolégica, ni se estima su espesor, su Parosidad Eficaz o su Trasmisividad; es que
ni se citan. Y eso que el IGME viene haciendo un gran esfoerzo desde los afios 7o del sigio
pasado por darlos a conocer y razonar de qué forma sostenible se podia integrar parte de
sus aguas al sisterna conjunto de utilizacién de los recursos de la cuenca (Figura 17).

ROTRE CTRONICA N® 98

GEFINICION MORTOLOGICA DE OS5 EIEALSES
SUSPEREATEDS (ESTUDIO HIDRISECGLOCICD -

U LE COUARCK CRZORLA-HLELLIN-YECOTG} .

Figura z7. Imagen de ta portada del estudio sobre fos embalses subterrdneas de la zona norte de la cuenca del

Segura tomado del citado “ESTUDIO HIDROGEOLOGICO DE LA COMARCA CAZORLA-HELLIN-YECLA™. Fuente:
www.igme.es

Pademos citar algunos ejemplos de la Unidad Prebética (ver Figura 28}, Se estimaba en
entra 1.400 ¥ 3.000 hm? el aqua almacenada en el aruiferp BENEJAMA del Sinclinal de
Calasparra. De 4700 en los sistemas Férez, Letur, Taibilla y Somogil, dentro de este
mismo manto acufferc del Cretécico Superior.



13 FORMACION CHORRO, infrayecente a fa anterior en gran parte de la mitad noroeste y
nordeste de 1a demarcacién, es muche mas potente y productiva, pudiendo albergar no
menos de §0.000 hm® de reservas utilizables embaisadas en estos acuiferos.

RESERVAS DE AGUA EN LOS EMBALSES SUBTERRAI;EOS DE LA UNIDAD PREBETICA DELA CUENCAHDEL
SEGURA

Acuiferos volumen en hm® Referencia del estudio donde se calcula
I
'

F

Cmotacico Superior (Formacién Benejama)

Ascoy Sopatmo 3.446

gCan:he Salinas 6.500 .
i.lumma Vifiena 3700 gi;lég'ro m%E ;EAS “F;l;gl‘?:\:»;g»e m E:iﬁgs SUBTERRANECS DE LA UNIDAD DEL !
;Quibas 2.078 r
i i
%Siﬁdina! de Calasparra 2.250
Socovos 4710 ESTUTIO ALTO JUCAR A TO SEGLIRA IGMF, IRYTIA 1872} www lgme.en

. Jurdsico Dogger {Formacién Chorro) i
Provincia de Albacete cusnca ,

del Segura 42250 i
| DEDLICIDG BEL ESTULIO HIDROGEOLGGICO DEL ALTO JUGAR ALTO SEGURA (IGME, IRYDA i
} 1872}
! :
; Regidn de Murcia 20.000 i
! E
% ;
| subtotal 62.250 i
!
£ i
!
: i
| 84.934 !
ITOTAL '

Figura 18. Estimacién def volumen de agua afmacenada solo en {os embaises subterrdneos de {a Unidad Prebética
de la cuenca def Sequra (parte de la provincia de Albacete y la mitad norte de la de Murcia).

El conjunto de las formaciones carbonatadas de las unidades Subbética y Bética, las
detriticas de los valles del Sequra y del Guadalentin y la llanura del Campo de Cartagena
albergan no menos de 10.000 hm® de reservas.
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Yo proponemos aqui bombesr los mas de 50.600 hm? de aguas subterrdness embatsadas
que ignora el PPHDS, pero st estudiar fa de estos “acuiferos no drenantes al rio Segura”, enla

terminologia del propic PPHDS, y evaiuar que volurnen anual podria incorporarse a fos
récursos propios de fa demarcacion, principaimente en ios anos de sequia.

Reducciones de trasferencias externas, como las previstas del Tajo, por ejemplo, no
endrian consecuendias en la economia de 1a zona, come ya se¢ demostré en la pasada

sequia, donde se bombearon hasta 100 hm/afio protedentes de nuevos pozos de la BES de
i

~r

R Y S Sy
LHS en aCuiteiros Coi wfinados.

o

" femsidaramio n coeficients dn almacenamiento me |

" Ao de un 5~10 ¥ llegamos o un volumen de agus de 678~ «
. =1.3%0 Pn3 entre lag cotas 200 y 100 y £10-1.620 pm3 entre .
trn y O.Bs decir, entye 0 ¥ 2600 mos.n.m, hay.en el Sineli .
p#l dAe Calasparra un velumen de agen entre 1.4060 y 3.060 - ;
Cpm3, econfmicamente explotable, :

Fiqura 1g. Extracto de uno de fos estudios del IGME-IRYDA del Sinclinal de Calasparra de aquellos afios donde se
evaldan unas reservas de entre 1.400 y 3.000 hn? en el embalse subterrdneo def Cretdcico Superior (BENEJA MA}

3.11.2. Propuesta de la Alegacién 11:

Que e} PPHDS incluya un estudic de las reservas de agua almacenadas en los embalses
cubterraneas de los acuiferas confinados desconectados con los cauces fluviales y una
propuesta de utilizacion de entre 100 y 200 hm?/afo distribuida por zonas para redotar
reqgadios ya existentes y otorgar nuevas concesiones de agua. Todo ello, en consocnancia
con los principios Constitucionales que deben guiar la planificacién de los recursos y

expuestos al principio de este texto.



2.22. ALEGACION 122: De la no inclusién en el PPHDS del catdlogo de las
masas de agua confinadas "no drenantes la rfo Segqura” y de 3 distribucion en eflas
de fos 493 hmdlafio de los recurses rencvables que se trastieren al mar ¢ a otras

Como ya deciamos antes, &f PPHDS considers como recorsos totstes det vonjunts o ge ias
masas de agua subterrénea, solc la parte de la escorrentia subterrénea que va a 1o5 rias.

A ry

Estas masas de agua se delimitan y describen en la Figura 23y enla Tabia g dei Anexo 2.

No distribuye entre éstas tambign los 493 ¥ 584 hmafio {serie corta v larga) de los otros
recursos subterréness que anualmente se van al mar o se trasfieren a otras cu

IR TaY gtk Lot
T IO

(&)

Ecta exclusién en el computo total de los recursos propios de la cuenca de unos 500

%m*f;mn da la escorrentia subterranea que no se ven fuir por ios rw-u:lr no se nmgn en la
documentacién de partida del PPHDS. Antes al contrario, esto se dice daramente en el
informe previo “ESTUDIO GENERAL DE LA DEMARCACION” antes citado. Concretamente

en su pagina 105 se expresa textualmente de {a siguiente manera:

"1 os recursos disponibles de las masas de agua subterrdnea evaluados no son adicionales a
los recursos en régimen natural de la Demarcacién, sino que son una fraccién de los
mismos. De los cerca de 534 hr anuales de recursos disponibles de masas de agua la mayor
parte de los mismos, 334 hm? (un 62%) se corresponden con recursos de masas de aqua
subterrdneas cuyos drenajes se encuentran regulados por los embaises de cabecera o de
{os rios de {a margen derecha”.



e gy oo rmma. Al

E5 deci, nos advierie que los recuirsos totales que ha considerado para las masas de
agua subterranea, y evaiuado en tan solo 534 hm?, son solo agua fluvial. En efecto, son
simplemente “la fraccién” de origen subterrdneo del caudal que circuia por {os rios y que
incluso, y en su mayor parte, éstos se puede guardar en los embalses emplazados en las
cabeceras de ios rios Mundo y Sequra.

Como hemos vislo va, esta importante omision del orden de magnitud de la mited de los
recursos subterréneos propios de fa demarcacién del Segura no se corrige en  ios
documentos pesteriores que conforman el presente PPHDS, sino que se mantiene.

Error que se hace més visible si cabe cuando se compara ese sesgado esquema conceptual
de! ciclo hidrico con el que incluye el del PPHDJ, que veiamos en la Figura 1, donde si se
cuantifica el otro componente de la escorrentia subterranea desconectado de los cursos
fluviales y humedales y valorado alli en el Jicar en 442 hm?fafio.

Por tanto, al no tener en cuenta el PPHDS el aqua embalsada en los acuiferas confinados,
las trasferencias subterraneas laterales y las salidas al mar y al repartir esa escasa “fraccidn
fluvial” da las aquas subterrdneas entre las 63 masas que define, salen recursos renovables
para cada una de ellas absolutamente irreales y carentes de toda 6gica, sobre tode en las
mas grandes.

2si por ejemplo, 2 la masa Corral Rubio (67.601), con una superficie de 1BB km’, se le
asignan solo 1,83 hm?afio de recursos. Como las extracciones por bombeo alii son de 4,2
hmi/afio {segun el Plan}, ya tenemos una “presunta sobreexplotacion de acuiferos™ un
déficit tedrico y virtual que sale de datos erréneos y que no tiene reflejo en fa realidad, en fa
observacién empirica v directa del funcionamiento del acuifero (o acuiferos) que
conforman esa masa de agua.

Una simplificacién gue puede flevar a graves consecuencias pare la poblacion rural de fa
zona, como la de prohibir el riego con los pozos det Articulo 5.2 del Texto Refundido de iz
Ley de Aguas (pozos de menos de 7.000 m¥/afin) que recientemente ha acordado la Junta
de Gobierno de la CHS, o la de poder deciarar sobreexplotades éste y otros acuiferos a los
que se Je apligue tales, a nuestre juicio, inexactas estimaciones.
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Medidac restrictivas extremas gue chocan con la realidad y que es que, el agua subterranea
en el 5o% de 1a cuenca def Sequra, se encuentra a menos de 40 metros de la superficie, con
independencia de la altitud del punto en el que midamos, y siempre y cuando ese punto
(piezémetro) no esté afectado por el bombeo de pozos proximos.

Y esta situacion de absoluta normalidad y llenado de los embalses subterraneos, se
mantiene estable desde que se tiene registros histéricos, generalmente desde los afios 70
8c del siglc pasado.

¥ s gue lo mayoriz de los pozos y sondeos activos de iz cuenca nada tienen que ver con el
rio Segura. Se emplazan en formaciones calizo-dolomiticas de diferentes edades,
confinadas, cuya principal fuente de recargs, dada la alts presitn de confinamients & 5 que
se encuentran sus aguas, es ia trasferencia lateral procedente de otras formaciones
acuiferas limitrofes, y esos volimenes no se pueden teorizar faciimente.

1 a forma de ver "la salud de la que goza” esa masa de agua es midiends su nivel 3 lolargo
de los afios en piezémetros “representativos”, como dice ia instruccién de Planificacién. Es
decir, que no bombeen ellos mismos o estén cerca de focos de bombeo gue acumulen
Gascensos residuales. Algo, que hasta hace bien poco, no se daba en la inmerisa mayoria de
los pozos de chservacidn del nivel del agua subterranea de {a cuenca del Segura.

3.12.2. Propuesta de la Alegacion 12%:

Se propone que se eiabore un mapa de ias masas de agua subterrénea de ia cuenca,
diferenciando acuiferos confinados y libres, en los que se distribuyan en eltas los valores de
recursos subterréneos totales de la demarcacion del Segura de 1.092 ¥ 1.294 hma/afio
(serie corta y larga respectivamente} y no los 546 hm3/afio que dice el PPHDS, af solo
considerar |a “fraccién subterranea” que se drena en los rios.

3.33. ALEGACION 13: D= I3 excesiva compartim ntacion de las masas de agua
subterrdnea por carecer de Criterics geclégicos que consideren la conexién en
e

profundidad de los acuiferos confinados y de la falta del mapa de las masas de agua
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de control especificos para cada una de ellas.

3.13.1. Exposicion:

1 a5 masas de agua subterrdnea del mapa de fa Figura 23 y su descripcidn en las Tablas g y

sectores confinados, las masas no drenantes al rio Segura y prescindir de Jas definiciones y
cartografias de éstos hechas ya por ef IGME desde mediados de fos afics 70.

Como hemos dicho, sus recursos asignados son “una ficcidn”, pues son sole la parte
alicuota de la fraccidn de 1a escorrentia subterrdnea que se drena a los rios y distribuidos
sin base cientifica. Este hecho estd generando va indirectamente graves perjuicios
econémicos a los regantes de la cuenca del Segura, al tener vetado el acceso al agua
subterrdnea para crear riqueza y empleo por esa exigua asignacion de recursos a dichas
masas de agua subterranea,

Los mapas de esas masas de agqua deben ser, como va hemaos dicho antes, 1a proveccidon en
superficie de fas que hay en profundidad. ¥ distinto plano en funcién de la profundidad de
las masas que estamos considerando, como ya tenia hecho el IGME en aguellos estudios, al
menos para el Dominio Prebético, que ocupa practicamente la mitad de la cuenca del
Segura.

Deben ser como tomografias distintas que corten ef sustrato a diferentes profundidades.
Planos individualizados en funcién del dominio geotecténico en el que nos encontremos:
Prebético, Subbetico, depresidn transversal del valie del Guadalentin-Segurs, Bélico v
Campo de Cartagena.

£l plano de masas de agua subterranea que se presenta en €53 Figura 23 es solo un mapa
de acuiferos someros libres, con marcada influencia de un componente orografico. En
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efactn, éstas se suelen definir como el territorio que queda entre dos sierra incluyendo el
valle { uego se define otra masa de agua para el valle contiguo, y asi sucesivamente.

En cambio, por ejernplo: en el Campo de Cartagena solo se define yuna masa de agua, y hay
varias superpuestas (Cuaternario, Plioceno, Tortoniense y Bético Alpujérride}. El acuifers
PROFUNDO DFE LA VEGA MEDIA Y BAJA DEL SEGURA, definido por la propia CHS en su
DiA de ia Bateria Estratégica de Sondeos de sequia (BES), no aparece. Las FORMACIONES
CHORRO Y BEBEJAMA no estan en ningun sitio cartografiadas.

En definitiva, mas que un mapa de las auténticas masas de agua gque conforman el
territorio de la demarcacién dei Segura, lo que parece es un mapa de acuiferos freaticos
someros a los que se le intenta buscar siempre una conexion con cauces fluviales y
humedaies.

Admitamos, no obstante, que este plano de acuiferos pueda ser una primera aproximacion
de la masas de agua subterraneas someras, subalveas y libres conectadas a estos cauces,
ramblas y humedales.

Pero entonces, falta el plano méas importante de las masas de aqua: el de los "acuiferos
no drenantes al rfo Sequra”, en palabras del propio PPHDS y citados en los cuadros de las
paginas 207 y 109 {Anexo 2) antes comentados. Es decir, el plano de las masas de agua que
albergan esos mas de go.0o0 hm® de reservas en los embalses subterraneos que
conforman. Esas masas de agua que reciben entre 5oo y 700 hm?/afio® que no van al rio
Sagura ni a sus afluentes, y cuye recorrido es profundo hasta salir al mar.

52 VerFiguras 13y 14.



