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i EXP(JNE‘

Que hablendo temdo conocnmento del contemdo del documentg—propuesta de’ Esqu:ema de

Temas Importantes de la Demarcacit’m Hldrogréﬁca del Sb'gui'a de ]ulm d‘e 2008,
qmere realizar en relacmn al Imsmo las slglnentes : A

ALEGACIONES i

PRIMERA La Ley 52/80 del Réglmen Econormco de la Explc:tacloﬁ del Acueducto T a]o~
Segura establece que: - R L : i 0 e .: T

ﬁn d_e que mecilmlte la
en todo mt)mentn,

1. La Adnumstracmn adaptara las medldas pert
. tegulacién adepuada, 1as aguas que se trasv:
excedentarias en la cugnca del Tajo (D.A. 9°, 1

2. Bl caréctor do excedentarias se determinard en el Plan Hidrolégico de la’C‘uenc»a
: del Tajo (D.A. 9%, 2 Ley 52/80), actualmente en’ prenceso de elaboracién. Plan
que segim la normativa, de platuﬁcaclén, tendra que tener en cuenta el descenso

* de aportaciones ¢ de los liimos 25 afios y la incidencia del cambio climitico, el
cumplimiento de ObjethGS y caudales ambmntales “ directiva Marco del
Agua, y la satlsfaccmn 1 100%, con plena garantia, n época de: Sequia,

* de las demandas pnorl 1as de la cuenca del Taj entr
aparte de log refendos ob_}thﬁs amb:tentales, e!l abastecm:u

. mis poblada ¢ de la paninsula g

+ 3, El méximo que la cuenca del Segura podna fEC]bll' en dest:no, en caso de habe;r
. agua sobrante en el Tajo, seria de 400 hm3/afio pqra regadios y 110 Hm3/afi

t . para abastecimiento. En total, 510 Hm3 que pcvdﬁan

~ trasvasara el tope mémm 1"galmente previsto: 6

- viene sucedwndé,
> dlsponer de 540 Hm3

SEGUNDA: En cl documenfo-propuema"de ETI del Seguta de julio 2008, en cutto # 1a

atencién de las demandas y racionalidad de uso (p.148 y ss, epigrafe 6.3.2), analizan tres
posﬂ:)les alternativas par’a 2015 en relaclon con los recursos trasvasados desde el Tajo:
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~* Alternativa cero: aplicacién de la regla de explotaci6n | actual ‘del tragvase,
considerando trasvasables y utilizables en destino: entre 406-463 hm3/afio, segiin la

serie utilizada (que serfan unos 450-500 h3 en origen, es decir en el Tajo). A esto se
‘sumarfa el agua df‘:_salada‘p'révista"pqr el programa A.G.U.A. para 2015, 208 hm3/afio.

o Alternativa 1: como en la alternativa anterior les falta a ustedes agua para todos los
. tegadios del Segura regados con agua del trasvase (faltatian unos 130 hm3/afio),
. contemplan aurhentar més la capacidad de desalacién del programa A.G.U.A. en
otros 164 hm3/afio, con lo cual en total, los regadios del trasvase recibirian 372
hm3/afio de agua desalinizada, Sin embas le
~resulta “cara” para los regantes, frente al agua “barata” del Tajo (en la que no se
_considera el coste de todas las obras del trasvase y. pretrasvase, indemnizaciones,
costes ambientales en la cuenca del Tajo, perdida de costes de oportunidad; se han
incluido amortizaciones que 1o tienen en cuenta’ los impactos permanentes de las
detracciones en la cuenca cedenite, se paga solo un 60% del ya reducido coste de las
obras debido sl sobredimensionamiento de las. mismas; se afiaden frecuentes:
subvenciones y exenciones en caso de sequia, ete.). Por: supuesto que frente al agua

e

 desalada, les sale “barata” el agua del T2jo a los regantes y a la cuenca del Segura; El
 testo del precio lo pagan: los ciudadanos de la cuenca del 1 20§
- degradacién de los.embalses ydel tio, costes ambientales y menores garantfas) y el
erario piiblico del resto’ de espaiioles, por el direro del coste “real” del trasvase que
10 se puede recuperar. Por ‘ese motivo y porque ¢l agua de la desalacién les parece
. “cara” a pesar de tenerla en su propio territorio, prefieren en el ETI (p.149) “qué en
 época. de elevados volinie Fsos tra das ‘el volumen sobrante
- procedente de- la. desalinizacion pudiera’ ser. almac a
- regulacion del postrasvase, pudiendo ser utilizado en &
desde el Tajo”. Con lo cual, en definitiva, admiten ustedes
- problema, de falta de recursos para el regadio, si i o posibilidad de
 subvencion del agua para losmismos. En este sentido, les solicitamos que modifiquen
~ csta alternativa del ETI-en el sentido de emplear ptioritariamente, todos.los afios, los
+ 372 hm3/afio de agua desalada en su'propia cuenca, y solicitar, en relacién con el
trasyase pata el regadio, solo el agua que les hiciera falta, es decir hasta 28 Hm3, para
- completar los 400 hm3/afio’ que los regadios del trasvase pueden recibir del Tajo. De
esta manera, ¢l agua del Tajo, en vez de servir para que ustedes tengan una reserva de
agua desalinizada sin utilizar en el Segura, para cuando haya sequia, puede quedarse
- formando esa reserva para sequias que se sucedan ‘en la propia cuenca del Tajo y en
los embalses de cabecera (No les parece esto mas solidario? Para‘considerar los
recursos disponibles en la cuenca del Segura, deben ustedes sumar, por tanto, los 372
hm3/afio de agua desalinizada. Si el precio les resulta demasiado caro, €so no es algo
que deba tenerse en cuenta en el caleulo de recursos disponibles, sino posteriormente,
. para calcular las demandas reales de su cuenca, (segiin ‘el volumen de agua que los
usuarios estén dispuestos a adquirir en furicién del precio y actividad) y elaborar el
balance. Y desde luego, que el agua desalada en su territorio les resulte demasiado
~ cara para el regadio no es algo que tenga que solucionar la cuenca del Tajo. Los 372
hm3/afio de agua desalada son'més reales para ustedes, en su balance, que los
- hipotéticos 0-540 Hm3/aflo de agua “sobrante” que cada afio puedan arrancar a la

'C'fﬂ-.__il" de menares aportes
lo que tienen no es un *
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cuenca mas poblada de Espaiia, y a la cabecera de un rio 'Que ha perdido cerca del
50% de sus aportaciones naturales en los (ltimos 25 afios. :

o Alternativa 2: como ya hemos visto que el agua desalinizada en su propia tierra les .
~ resulta “cara” para los regadios que ahora se riegan con agua “barata” del Tajo,
- proponen ustedes la alternativa 2, que contempla no desalinizar esos 164 hm3/afio
adicionales al Programa A.G.U.A y conseguir el agua por el método tradicional: mas. -
trasvases de agua “subvencionada” del Tajo. Para ello, plantean ustedes “/a ejecucion
de nuevas transferencias desde la cuenca del Tajo o desde otras cuencas” y seguir
potenciando las ventas de agua por regantes del Tajo a los del Segura hasta alcanzar .
los 164 hm3/afio (ventas de agua no excedentaria, que sin ninguna consideracién _
ambiental, se iniciaron y permitieron por el Gobierno a partir de 2005, como una de
las compensaciones a la cuenca del Segura, junto con las actuaciones del programa
A.G.U.A,, por la derogacion del trasvase del Ebro). Pero el problema, es que ese agua
adicional trasvasada del Tajo (ya sea vendida por regantes privados, por el gobierno
estatal, o por los gobiernos autonémicos en forma de acuerdos politicos) tiene unos
- _costes que ustedes ni siquiera calculan en su propuesta, y que harfan mucho més
eficiente, en términos: econdmicos, ambientales y sociales, que desalaran ustedes ese -
agua en la cuenca del Segura. Entre esos costes a incluir, estd por supuesto el de <
ejecucién de nuevas infraestructuras de captacién en la cuenca cedente o nuevos
trasvases. Pero tambign estarfa el coste de tener que hacer nuévas infraestructuras de
captaci6n o transporte de agua en la cuenca del Tajo, para asegurar el abastecimiento.
- ¥ resto de sus propios u1sos, que no podrian contar con ¢l agua reguladd que en teorfa
- le sobra a la cuenca del Tajo, pero que se llevan ustedes trasvasada. Es decir, si la
cuenca del Tajo tienen que hacer nuevas obras porque le “falta” agua regulada; al
llevarse ustedes la que tedricamente “sobra”, el coste de esas infraestructuras
‘adicionales tendria que repercutirse en ¢l coste del agua trasvasada para regadio y
abastecimiento. Y eso, todavia, sin sumar el coste ambiental que tendrian las
detracciones en la cuenca del Tajo. Tal vez, haciendo bien las cuentas, les salga a
ustedes més barata el agua desalada. También queremos informarles, por si no tenian .
conocimiento, que al ubicarse en la cuenca del Tajo la mayor concentracién de
poblacién de la peninsula, concretamente en la Comunidad de Madrid y corredores de
conexion con otras comunidades limitrofes, y existir una “disponibilidad de recursos
garantizados estrictos” segiin manifiesta la propia Confederacién Hidrografica del
Tajo, se estdn contemplando medidas como la liberalizacién de recursos para
abastecimiento de la modernizacién de regadios (Estremera y Aranjuez). Esto como
entenderén, sale mucho més‘barato para todos, y permite la recuperacién de retornos
- en la cuenca del Tajo, pero obviamente, impedira los trasvases adicionales de agua
publica “vendida” por los regantes de Estremera y Aranjuez. it

.TERCERA. Por todo_lb anterior, 165 solicitamos, que contemplen usfcdes en relacién con
los recursos trasvasados desde ¢l Tajo, una alternativa 3, que seria: ‘ :

* Alternativa 3: modificacién de la regla de explotacién actual del trasvase, en funcién -

- de la determinacion de excedentes trasvasables en el nuevo plan de cuenca del Tajo,
considerando trasvasables y utilizables en destino tnicamente las dotaciones
estrictamente necesarias para garantizar el abastecimiento de la Mancomunidad de
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Canales del Taibilla, mientras ésta no pueda ser abastecida completamente con -
recursos propios de la cuenca ]:udrograﬁca del Segura o recursos procedentes de
desalacién, aguas subterrdneas’, etc. En todo caso, en un volumen trasvasable
méximo que en ninglin caso serd superior a los 138 hm3/afip, y segun se determine
fras contemplar las restriccionés ambientales, usos, demandas y garantias prioritarios
de la cuenca del Tajo, considerando ademis, la disminucion de aportacmnes
-constatada en dicha cuenca en los ultlmos 25 afios.

A esto se sumairia el aigua desalada prevista por el progréma A.G.U.A. para 2015: 208
hm3/afio, incrementada en los 164 hm3/afio adicionales previstos en la Alternativa 1

(en total, 372 hm3/afio de agua desalinizada). En todo caso, en 2015 'deberdn de ser - :

innecesarios los envios de agua por el Trasvase hacia el Segura, por lo que urgimos a
realizar las obras de infraestructura necesarias para satisfacer los 138 hm3/afio atin
deficitarios en el ano 2015 con los Tecursos obtemdos de las fuentes mas amba
relacionadas. :

ﬁasta el afio 2015, en caso de'qﬁe pudieran trasvasarse 138 hm3/afio desde la cuenca del
- Tajo, la cuenca del Segura tendria asegurados los 110 Hm3/afio de abastecimiento, y 400

Hm3/afio para los regadios del trasvase (372 hm3 de agua desalada y otros 28 del trasvase). ‘
" Pero, esto obviamente,- solo en el caso de que existan esos Iecursos excedentanos enla

cuenca del Tajo, lo cual no es seguro.

Por tanto, les pedimos -por respeto aI proceso de planificacién en la cuenca del Tajo, que-es -
el que tendrd que determinar si existen o no excedentes trasvasables, conforme.a los
criterios y objetivos ambientales ‘de la Directiva Marco del- Agua, y por respeto a los
ciudadanos de dicha cuenca, que afiadan y contemplen dicha altemativa en los documentos
de planificacién de la cuenca del Segura, modificando la propuesta de balance (en la que
_ ahora incluyen como recursos disponibles entre 406 y 540 Hm3/anuales recibidos del
“trasvase del Tajo, epig. 7.2.1, ps. 162 a 165 ETI del Segura). ;Para qué se est4 planificando

en la cuenca del Tajo, si ya se sabe que sobran 600 Hm3/afio que ustedes se han reparl:ldo
“ya en la cuenca del Segura? .

Esta peticién se la realizamos también por respeto a los propios cludadanos de la cuenca del
Segura, que creemos que se merecen un proceso de planificacién con todas las garantias y
no unas “cuentas de la lechera” realizadas sin contar con los recursos realmente dlspombles ,

(desalacion) y en las que si falta agua, la excusa facil serd echar la culpa a los “insolidarios”
de otra cuenca que no se la quieren enviar.

Como veran, y debido al respeto escrupuloso que nos merece el proceso de planificacién -
del Segura, solo hemos procedldo a avisarles de la irrealidad de las cuentas que estin
ustedes realizando, al con31derar ustedes en sus alternatlvas 'y balance Unos Iecursos

1 Bl 'pasado mes de diciembre de 2008 aparecieron diversas noticias en prensa en las que fuentes de la CHS

indicaban la puesta én explotacién de nuevos acuiferos, como el denominado Vega Media-Vega Baja, con

unos 1.500 hm3 de reserva de aguas de buena calidad, asi como la posible existencia y puesta en explotacién
de otros acuiferos similares en Ia Vega Alta del Segura y otros puntos de la cuenca.



trasvasados o vendidos desde el Tajo que todavia no se sabe si-van a estar ahi, y que en
todo caso, dependen de la’ ﬁnahzacmn del proceso de plamﬁcacmn en el Tajo.

Por respeto, y a diferencia de lo que vienen haclendo en el Tajo los usuarios del Slndlcato

Central de Regantes del Acueducto Tajo-Segura, politicos, y distintas instituciones'de su . -

. cuenca; no vamos a entrar a indicarles a ustedes como tienen que planificar para que no les

- “falte” agua, ni a emglrles que rebajen los caudales y objetivos ambientales de la cuenca del
Segura, que utilicen mads recursos subterraneos, o reduzcan y racionalicen las demandas de
regadio, abastecimiento, resorts tuiisticos con campos de golf, etc. Ustedes, son libres de
planificar como qu.leran Lo tnico que les pedimos, a ustedes y al resto de usuarios y
ciudadanos de la cuenca del Segura, es que demuestren también el mismo respeto hacia log
objetivos de la plamﬁcacmn, incluidos los ambientales, en la cuenca del Tajo. Lo tinico que
les pedimos, en nombre de la solidaridad que tanto exigen, es que los errores y la blisqueda
de agua subvencionada y barata para su plamﬁcacmn deje ya de pagarlos la cuenca del_ 5
Tajo. .

CUARTA: Las mismas consideraciones son de aplicacion en relacién con las concesiones
del trasvase, que ustedes estdn-tfamitando considerando la recepcién méxima, irreal, de
510-540 Hm3/afio del Tajo en la cuenca del Segura El proceso de otorgamiento de dlchas ;
concesiones debe paralizarse de inmediato, y como mjinimo, hasta que finalice el proceso
de planificacién en el Ta_]o A partir de entonces, de otorgarse, deberia hacerse en precario,
al recaer sobre aguas “sobrantes” cuya cuantia puede variar o dejar de existir en funcién de
las necesidades de la cuenca del Tajo. De otra manera, entendemos que las personas
responsables: del otorgamiento.de- dichas concesiones, serdn-directamente responsables, a

todos los niveles, de los posibles perjuicios o indemnizaciones que tuvieran que abonarse a
los concesionarios por habérseles otorgado un derecho sobre un agua sobrante que puede
disminuir o dejar de emstu‘ en ﬁmmon de las neces1dades de la cuenca cedente. -

~Por lo expue_;_sto,
SOLICI_TO:

1°. Que se me tenga por. pérte interesada en el proceso de planificacién de la Demarcacién
Hidro gréﬁca del SeguIa. A tal efecto acompafio la ﬁcha con los datos correspondiente's.

2°. Que en relaclon con las demandas'y racionalidad del uso, asi como a-los: efectos de
elaboracién de balances en el proceso de planificacién en la cuenca del Segura, se incluya
una alternativa 3 y se realice el balance tamblen con los datos de la misma, con51stente en:

o Alternativa 3 modzf Geacion de la regla de explotacwn actual del trasvase, én funcién
de-la determinacion de excedentes trasvasables en el nuevo plan de cuenca del Tajo,
considerando trasvasables 'y utilizables en destino timicamente las dotaciones
estrictamente necesarias para garantizar el abastecimiento de la Mancomunidad de -
Canales del Taibilla, mientras ésta no pueda ser abastecida completamente con
recursos propios de la cuenca hidrogrdfica del Segura o recursos procedentes de
desalacion, aguas subterréneas, etc. En todo caso en un volumen trasvasable mdximo. .
que en ningin caso serd superior a los 138 hm3/afio, y segin se determine . tras
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contemplar las restricciones ambientales, usos, demandas y garant:as prioritaiios de
la cuenca del Tajo, considerando ademis, la dzsmmucwn de aportaciones constatada .
en dzcha cuenca en los ultimos 25 arios. -

A esto se sumaria el agua desalada prewsta por el programa A. G.UA. para 2015,
208 hm3/afio, mcrementada en los 164 hm3/afio adicionales previstos en la
Alternativa 1 (en total, 372 hm3/afio de agua desalinizada). En todo caso, en 2015
deberdn de ser innecesarios los envios de aguq por.el Trasvase hacia el Segura, por
lo que urgimos a realizar las obras de infraestructura necesarias para satisfacer los
138 hm3/afio ain deficitarios en' el afio 2015 con Ios recursos obtemdos de las
fuentes mds arriba relaczonadas -

3°, En relacién con el procedimiento para el oforgamiento de las concesiones del trasvase
Tajo-Segura, actualmente en curso, se me tenga también por parte interesada en - el
expediente o'expedientes que se esté u'a.rmtando para dicho otorga:’mento solicitando
especificamente que: - ] -

3.1. Se paralice de forma inmediata cualquier tramitacién de concesiones del agua del

trasvase del Tajo, hasta que hayan sido aprobados los nuevos planes de cuenca del Tajoy

del Segura conforme a la Directiva Marco del Agua Y en todo ‘caso, que cualquler
concesién que pueda otorgarse, sea en precano

3 2. Ademas, yen base al derecho a la mformacmn ambiental que nos asiste, y a la Ley-
27/2006 de acceso a la informacién y paIthIpaGlGIl pubhca solicitamos: ;

A Se nos mforme detalladamente sobre qué cantldad de recursos
 trasvasados anpales se estan considerando para otorgar las concesiones en la cuenca
 del Segura, asf como requisitos y condiciones para acceder a las mismas, derechos

que otorgaran dichas concesiones, plazos, y zonas y tipos de cu1t1vo a los que se
- estén aplicando. :
J , ! e
'B.'Se nos de traslado del inventario acttmhzado de los negos del trasvase, en
el que se establezca claramente qué superficies tienén derechos y cuales son. las
dotaciones reales de nego

C. Finalmente, solicitamos ser puntual y detalladamente informados,
~ trasladindosenos copia, del expediente de tramitacion, informes de la abogacia del
- Estado u otros, etc, de cada una de las concesiones de agua del trasvase, asi como de

cualquler avance- en los tramltes del procednmento de otorgaxmento de dichas




